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Kapak Konusu: 2 x 2 = 4

Gercek Nedir Ne Degildir?

Bes

Iki kere iki dort eder
Fakat ben besim
Kaf dagindan agirdim begimi

Kaf daginda senlik var

Kaf dagindaki senlikten kimin haberi var
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Gergek nedir, var mudir, varsa benden bagimsiz midir
ve ona nasil ulagilir? Dogru nedir? “Anlamak” ne de-
mektir? Bir geyi nasil anlariz ve anladigimizi nasil an-
lariz? Dustinmek ne demektir? Bazi verilerden bir bag-
ka sonug nasil, hangi kurallara gore ¢ikarilir? Kanit
nedir? Bu ve benzeri sorulan stirekli sormadan, veri-
len yanitlari stirekli sorgulamadan tam anlamiyla ay-
din olunamaz.

Her aydin bu sorularin yanitlarint vermelidir
demiyoruz, ¢unkii bunlar yanitsiz sorular da olabi-
lir, biz sadece aydinin bu konularda strekli disiin-
mesi ve kendi kendine tartigmasi gerektigini soylii-
yoruz.

Aydin, kendi ¢ikarlarini gozardi ederek ve top-
lumun ¢ikarlarimi disiinerek toplumu yonlendir-
mek ve degistirmek isteyen kisidir. Bizce... Aydin
bu gorevini yazarak, ¢izerek, ¢alip soyleyerek, ko-
nusarak yerine getirir, dolayisiyla aydin topluma
mesaj iletir. Eger sorumluluk sahibiyse, ki 6yle ol-
masi gerekir, aydinin topluma verdigi mesaj hak-
kinda dusiinmesi gerekir. Bu da ister istemez yu-
kardaki sorular1 sordurtur.

Ahmet’in ya da Ayse’nin gergegi (ya da dogru-
su) degisik olabilir, Ahmet ve Ayse olaylar1 degisik
yasayabilirler. Gergek, kisiden kisiye degistigi gibi
cografyadan cografyaya da degisir: Turkiye’nin
gercegiyle ABD’nin gercegi bir olamaz. Gergek, ki-
siye ve cografyaya gore degistigi gibi zamana gore
de degisir: Ortacag’in gergegiyle bugiiniin gercegi
bir degildir. Bunlar herkesin bildigi ya da bildigini
sandigi, kahvede bile duyabilecegimiz beylik soz-
ler. Herhalde bunlardan so6z edecegimi sanmiyor-
sunuz boyle seckin bir dergide!

Gergegin ve dogrunun kisiye, cografyaya ve ta-
rihe gore degisecegini soylerken, soziini ettigimiz
gercegin ya da dogrunun ne oldugunu biliyor mu-
yuz? Gergek ya da dogru tizerine herhangi bir soz
edebilmek icin 6nce bu kavramlarin ne olduklarin
bilmeliyiz. Tanimi bilinmeyen bir kavram tzerine
ne sOyleyebiliriz ki?

Demokrasi en iyi yonetim bicimidir timcesini
ele alalim. Bu tiimce ne kadar dogrudur? Boyle bir
ifadenin dogru olmasi igin her seyden once “de-
mokrasi”’nin tanimlanmasi gerekir. Demokrasi ta-
nimlandiktan sonra “y6netim bigimi” tanimlan-
mali. Arkasindan “en iyi” tamlamasi tanimlanma-
li. Ve tiim bu tanimlar yapildiktan sonra “demok-
rasi en iyi yonetim bi¢imidir” tiimcesi kanitlanma-
l1. Iste ancak o zaman “demokrasi en iyi yonetim
bigimidir” tiimcesi dogru olabilir.

Yanlig anlagilmasin, tersini soylemiyoruz, ha-
sa, biz sadece soyledigimizin ne kadar “dogru” ol-
dugunu tartisiyoruz.

Tabii, bir bagkasi, “benim ‘demokrasi’, ‘yone-
tim bigimi’ ve ‘en iyi’ tanimlarim degisik” deyip si-
zin gercek diye sundugunuz onermeyi reddedebilir.
Ama siz de buna karsi, “Bu kavramlara benim ver-
digim tanimlarla 6nerme dogrudur” diyebilirsiniz.
Eger kanitiniz dogruysa kimse buna karsi ¢ikamaz.

“Demokrasi”nin tanimi ne olmalidir tartisma-
st bagka bir tartigmadir, “dogru/ger¢ek nedir?” tar-
tismasina dahil degildir, ya da ¢cok ucundan, ¢ok
dolayli olarak dahildir.

Yukarda tamimlardan ve kanittan sozettik. Ta-
mimlar verildikten sonra, yani tiimcenin (ya da
onermenin) anlami iyice anlagildiktan sonra, tiim-
cenin kanitlanmasi gerektigini séyledik. Kanit tize-
rine daha ¢ok yogunlagsmak igin anlamu bilinen bir
timceyi ele alalim: Ankara Tiirkiye’nin baskentidir.
Bu timcenin dogru oldugundan kugkumuz yok
herhalde. Ankara’nin, Turkiye’nin ve “bagkent”in
tanimlar1 belli. Peki nasil kanitlarsiniz dogru oldu-
gunu bildiginiz bu timceyi? “Anayasa’da oyle yazi-
yor” demeniz yeterli midir? Eger “bagkent”in tani-
minda boyle yaziyorsa yeterlidir elbet. Ben de size
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“Gosterin Anayasa’y1” derim. Diyelim Anayasa’yi
buldunuz, dogru sayfayr a¢ip 6niime koydunuz.
“Nerden belli bunun ger¢ek Anayasa oldugu” diye
sorabilirim size. O zaman birlikte Ankara’ya gide-
riz, TBMM tutanaklarina bakariz. Milletvekilleri-
nin imzalar1 orada, hepsi Ankara’y: bagkent ilan et-
migler. Bu kez “Nerden belli bu imzalarin sahte ol-
madig1?” diye sorarim size...

Bana hicbir bicimde Ankara’min Turkiye’nin
bagkenti oldugunu kanitlayamazsiniz. Ttiim Ttirki-
ye tek agizdan “Ankara Turkiye’nin bagkentidir”
diye bagirsa, gene de ikna olmayabilirim. Yani, bu-
yuk bir olasilikla dyledir, Ankara gercekten Tiirki-
ye’nin bagkentidir ama ylzde yiiz ikna olmam. Bel-
ki benim tuhaf bir hastaligim vardir, bu 6yle bir
hastaliktir ki, Turkiye’nin bagkentinin Ankara ol-
madigini 6grendigim anda oOlecegim... Siz hepiniz
bunu biliyorsunuz ama ben bilmiyorum. Isterseniz
paranoya deyin, ama icime Oyle bir kugku diistiver-
di birden. Olecegimi bildiginizden ve 6lmemi iste-
mediginizden, bana numara yapiyor-
sunuz, bana oyun oynuyorsunuz.
Cocuklugumdan beri kandirilmi-
sim... Benim i¢in Ozel gazeteler ba-
silmug, 6zel haritalar ¢izilmis... HAla
daha kandiriyorsunuz... Yutmam!

Elinize bir elma alin. Bu elmay1
birakirsaniz ne olur? Elma duiger.
Oyle mi? Nerden biliyorsunuz elma-
nin diigecegini? Birakirsiniz elmayi, elma gercekten
duser.

— Iste, dersiniz bana, elma diistii.

Gergekten de elma diistii. Gozlerimle gordum.
Hakliymigsiniz.

— Peki... Bir daha biraksaniz ne olur acaba?

— Gene duser elbet!

— Nerden belli?

— Cunku hep dustu!

— Biliyorum hep dustuguni, ama bundan son-
ra ne olacak acaba?

— Gene dusecek...

— Nerden biliyorsunuz hep diisecegini?

— Bugtine kadar hep dustii, bundan sonra da
hep diisecek...

— Bugline kadar elmanin hep diigmesi bundan
sonra da elmanin hep diisecegi anlamina gelmez ki!

= Gelir...

— Neden?
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— Cunki ayni kosullarda tekrarlanan deneyler
aymi sonuglari verir...

— Neden?

— Bu bir ilkedir, fizik ilkesi! Bunu da mu bilmi-
yorsun!

— Biliyorum ya da bilmiyorum... Ama siz ner-
den biliyorsunuz bu ilkeyi? Bu ilkeye gore ben hig
Olmeyecegim, ciinkii bugiine dek hi¢ 6lmedim!

Iste burada cuvallarsiniz. Ayni kosullarda tek-
rarlanan deneylerin ayni sonuglari verdigini kanit-
layamazsiniz. Dolayisiyla elmanin da hep yere di-
secegini kanitlayamazsiniz.

Bir giin bir i¢ki masasinda bu konulardan soz
ederken, hatta onumuzdeki sisenin var olup olma-
digindan bile emin olamayacagimizi soylerken, bir
arkadasim,

— Simdji, dedi, kafana gegiririm bu siseyi, anlar-
sin gigenin gercek olup olmadigini!

Cok komik! Ben dahil hepimiz giildiik. Konu-
nun derinligine yakisan ciddiyete gectigimizde soy-
le yanitladim arkadagima:

— Kafama bir sey gecirmigsin-
dir ve ben sersemlemigimdir. Bun-
dan benim kugkum olmayabilir.
Ama, bir, kafama gergekten sise mi
gecirdin? 1ki, kafama gercekten bir
sise gecirmis olsan bile, bunu bag-
kalarina kanitlayabilir miyiz? Se-

nin bu eylemini filme alip ctmle
aleme gostersek bile, filmin sahte oldugunu 6ne
stiriip inanmayanlar olabilir. Saddam’in yakalan-
digina bile inanmayanlar var, sahtesinin yakalan-
mig olacagini 6ne stiriiyorlar! Bagkasini ikna ede-
medigin bir onerme gercek addedilebilir mi? Ger-
cek, baskasini ikna edebildigin olciide gercektir!

Bu son soyledigim gercegin bir tanimi olabilir
mi? Felsefi anlamda bilmiyorum ama matematiksel
anlamda “gercek”, istisnasiz herkesi dogruluguna
yuzdeylz ikna edebilecegimiz 6nermedir.

Bu anlamda tek bir ger¢ek vardir, o da mate-
matiksel gercektir. Bu anlamda bagka gergek yok-
tur, olamaz. Matematiksel gercegi de sadece zihni-
mizde algilariz.

Iste bu sayida 2 + 2 = 4 “gercegi”nin matema-
tiksel anlamda nasil ger¢ek oldugunu gorecegiz, di-
ger tur gerceklerle arasindaki farki irdeleyecegiz.
Cok onemli yazilar okuyacaksiniz. Gergekten! %



