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iris. Onceki yazimizda Avrupamerkezcilik
‘ elestirisi ve evrensellik baglaminda mate-

matigi ele almistik. Bu yazida, matemati-
gin Aydinlanma’yla iligkisine degindikten sonra,
matematigin Ozellikle II. Diinya Savasi’ndaki ro-
lunden hareketle, matematik ve siyaset iligkisini ele
alacagiz. Birkag sayfalik yazinin sinirlari igerisinde
bu karmagik iligkileri tilketmek miimkun degil.
Dolayisiyla, bazi konulara dikkat cekmekle yetine-
cegizl. Son olarak, bu yazida varmaya calistigimiz
kimi sonuglarin matematik egitimi ve pratigi aci-
sindan anlamu tizerinde duracagiz.
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Horkheimer ve Adorno, modernizmin oldukc¢a
sarsic1 bir elestirisini bu sorular temelinde gelistir-
miglerdir.

Horkheimer ve Adorno’ya gore matematik,
Aydinlanma disiincesinin ve dolayisiyla moderni-
tenin gelismesinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Soyle
ki [5, s. 3-20]: Aydinlanma diigtincesi agisindan,
hesaplanabilirlik kistasina uymayan her seye kus-
kuyla bakilmalidir. Bigimsel (formel) mantik, Ay-
dinlanmaci distintrlere gore, dunyay: hesaplana-
bilir kilmak i¢in kusursuz bir aragti. Bu diisiincede
bilinmeyenin sinir1 bile matematikle ¢izilir hale gel-
migtir. Dahasi, Aydinlanma dugtnirleri, dusiin-
ceyle matematigi esitlediler. Boylece,

Modernite
Frankfurt okulunun temsilcileri olan

tematik. tartigmamizi
Horkheimer ve Adorno’nun yazdigi
Aydinlanma’nin Diyalektigi’ndeki kimi
analizlerle sinirlandiracagiz.
Almanya’dan kacan Yahudi koken-
li bu iki iinlii diisiiniir Ikinci Diinya Sa-
vasi sirasinda su soruyu ele alirlar: Di-
siincenin ve aklin ilerlemesi anlamina

gelmesi gereken Aydinlanma, insanlari

Aydinlanma, in-
sanlari korkula-
rimdan kurtarip
ozgiirlestirmeyi
amagladigi halde,
nasil olmus da
aydinlanmigs diin-
yamizin bagt be-
ladan bir tiirlii
kurtulamanustir?

matematik mutlak otorite kilindi. Ma-
tematik ve matematiksel yontemler du-
stincenin bir tiir mistik ritiieli oluverdi.
Matematik, aksiyomatik sinirlarina
ragmen, kendini zorunlu ve nesnel bir
yaklagim olarak ortaya koydu. Sonun-
da matematik eliyle, dusiince bir “gey”e
donustiiraldi. Disincenin matematik-
sel bir araca indirgenmesi, dinyanin

matematiksel Olgute gore degerlendir-

korkularindan kurtarip 6zgiirlestirmeyi
amagladigi halde, nasil olmus da “aydinlanmis”
diinyamizin bagi beladan bir tiirlii kurtulamamis-
tir? Insanlar1 cehaletten, hastaliklardan, ilkel isci-
likten Ozgiirlestirmeyi amaglayan modern bilim,
tip ve enddistri nasil olmustur da soykirim ve kitle
imha silahlari iireten fagist ideolojilerin olusmasina
yardim etmistir? [8]

* Utah State University, doktora dgrencisi.

1 Sadece bir yazi yazmak niyetiyle bagladigim bu yazi dizisinin
sonunda gordiim ki, ele almay: istedigim konular dort yazi-
da tiiketilemeyecek kadar genig. Cok kisaca degindigim veya
isleyemedigim konulari ilerleyen zamanlarda bagimsiz baglik-
lar etrafinda iglemeyi diisiiniiyorum
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mesi gerektigini ortaya ¢ikardi.
Horkheimer ve Adorno’nun yukarida ozetledi-
gim goriglerinin kaynagi ya da hedefi bizatihi ma-
tematigin iyiligi veya kotulugu degildir. Bundan zi-
yade, mesele, Aydinlanmaci diistiniirlerinin elinde,
matematigin diisincenin diger kanallarinda da
kendini tek distince bigimi olarak dayatmasidir:
Matematik Aydinlanma’nin tek gegerli yasas hali-
ne gelince, matematiksel yaklagim digindaki diger
biittin yaklagimlar da megruiyetini yitirmeye bagla-
di ve matematikle ifade edilemeyen her sey bir ya-
nilsama olarak degerlendirildi. Sonugta biitiin “an-
lam” matematiksel olana indirgendi. Oysa sozgeli-
mi estetik bir iliski kendini hesaba sigmayan bicim-
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lerde ortaya koyabilir, ki bu tiir bir iligkilerin ma-
tematige indirgenmesi, hesaplanamayan her seyin
diipediiz yok sayilmasi demektir.

Bu analizlere degindikten sonra sunu ifade et-
mek gerekir: Sorunu matematik sevgisi veya dus-
manhg gibi kisir bir dongtiye mahkiim etmeden,
matematigin modern diinyadaki konumunu tespit
edip, bu konumun elestirisini dikkate almakta ya-
rar vardir.

Kaldi ki bu, matematiksel bir sorun da degil-
dir. Bizce, sozkonusu elestiri, insanligin binlerce
yillik birikiminin ortaya koydugu modern mate-
matigin sundugu imkanlari reddetmeden, matema-
tigin modern donemlerde toplumsal ve kiiltiirel
alanlarla iligkisine yogunlagsmalidir. Ciinkii, Hersh
ve Davis’in uzun siiredir vurgulamaya ¢alistiklari
gibi, matematik kendi uygulamalariyla toplumsal
problemler ortaya cikarabilir ve bu

(veya “yararsiz”) bir bilim olarak tarif edilegelmis-
tir. 1930’larda, Ingiliz matematik¢i Hardy mate-
matikten “zararsiz ve masum” bir ugras diye bah-
sedebiliyordu [2]. Opysa, Ikinci Diinya Savasi ve
sonrasinda daha da netlesen duruma gore, mate-
matigin neredeyse butin alanlari, olduk¢a sasirtici
olarak ve hi¢ beklemedik sekillerde bir siire sonra
uygulamaya konulabilmektedir. Bu durum ¢agdas
matematikgiyi, daha 6nceki meslektaglarinin aksi-
ne, yeni sorunlarla yiizlesmeye siriikledi. Dolayi-
siyla, temelde “yararsiz” (veya “zararsiz”) igler ya-
pan matematikgilerin kendi calismalarinin bagka
insanlarin oldiriilmesi igin kullanilmasi karsisinda
ne tiir tavir takindiklari izlenmeye degerdir.

Ikinci Diinya ve Vietnam savaslarinda, mate-
matigin askeri amaglar i¢in kullanilmasina karg ¢1-
kan matematikgi sayisi az degildi. Bu savaglardan
sonra matematikgiler su tutumlardan

problemler sadece matematikle ¢ozii-
lemeyebilir [1, s. 204]. Matematigin
toplumsal dizlemde kullanilmasinin
sorunlarim1 gorditkten sonra mate-
matigi giinah kegisi ilan etmek, atesi
gerektigi gibi kullanamayan birinin
atesi suclamasina benzer. Toplumsal
diizlemdeki matematiksel uygulama-
lar, etik, estetik ve toplumsal degerler
gibi illa matematiksel olmasi gerek-
meyen kistaslarla ele alinmali ve bu-
na gore kullanilmalidir. Sonugta, ma-
tematikgi, ister istemez zaten mate-

Ikinci Diinya Savast ve
sonrasinda daha da netle-
sen duruma gore, mate-
matigin neredeyse biitiin
alanlari, oldukca sasirtici
olarak ve hic beklemedik
sekillerde bir siire sonra
uygulamaya konulabil-
mektedir. Bu durum ¢ag-
das matematik¢iyi, daha
onceki meslektaglarimin
aksine, yeni sorunlarla
yiizlesmeye siiriikledi.

birini se¢mistir [1, s. 309]:

1. Meslegi tamamen birakma.

2. Matematikle askeri amaclarin
iliskisinin zayif oldugu baska bir il-
keye go¢ etme.

3. Caligmalarinda askeri uygula-
malardan uzak durma.

4. Askeri projeleri kendi mate-
matiksel ¢aligmalarinin ilerletilmesi
icin bir firsat olarak kullanma.

5. Savagstan ziyade toplumsal ola-
rak faydali goriilen tip, ekoloji, eko-
nomi vs. gibi konulardaki uygulama-

matigin toplumsal kullanimiyla kars:
kargiyadir. Bu kullanima 6rnek olarak matemati-
gin savasla iligkisine deginelim.

Savas ve Matematik. Oncelikle, matematikgi-
nin diger disiplinler icerisinde nasil bir yer iggal et-
tigini ele almakla baglayalim. Genel kani sudur: Bir
medeniyet tarihgisi veya sosyolog, toplumsal ve si-
yasal konular hakkinda karar verirken, son kerte-
de yaptig: iste kendi siyasal ve ahlaksal yonelimle-
rine angaje olmaya miisaittir; matematikei ise isi
geregi bu tiir sorunlarla ilgilenmez, eger ilgilene-
cekse de bu tiir sorunlarla ancak mesleginin digina
cikarak bireysel kimligiyle ilgilenir. Bu kaninin bir-
¢ok konuyu iskaladigini disginiiyorum. Bu konuya
birazdan savag 6rneginde donecegim.

Geleneksel olarak, matematik hem konusu
hem de sonuglari (uygulamalari) itibariyle soyut

98

lara yogunlagma.

6. Bilimsel ve ahlaki sorumluluk adina ¢cabalama.

7. Siyasal ¢abalarda bulunma.

8. Mubhtelif ¢caligmalar yiiriiten kimi matema-
tikcilere kars1 siddete kadar varan boykot tirleri
uygulama.

Bu ilging tabloyu giindeme getirmemin birkag
nedeni var. Birincisi, matematikgi artik matematik-
sel olmayan (Ornegin siyasal ve askeri) meselelerle
yuzlesmek zorundadir. Bu sorun ise, ¢oziimiiniin
matematiksel olmamasi anlaminda matematiksel
bir sorun degildir. Yani, bu, matematik¢inin mate-
matiksel olmayan konularla (6rnegin etikle) ilgi-
lenmesini zorunlu kilar. Ikincisi, yukarida goriildii-
gu lizere, matematikcinin siyasal tavri basite indir-
genemez. Bu, son kertede bireyin kigisel kararidir.

Dolayisiyla, “matematik¢i, modern diinya sis-
temine daha kolay angaje olur” seklindeki bir yar-
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g1 bu karmasik iligkileri iskaliyor gortinmektedir.
Surasi agiktir ki, savas toplumsal ve siyasal bir ¢o-
ziim olarak gorildik¢e, matematik savasla iligkili
olacaktir, tipki tarihin, sosyolojinin, felsefenin ve-
ya teolojinin savagla iligkili olmasi gibi. Mesele ma-
tematikg¢inin nasil bir tavir alacagidir ki bu konu-
da matematikginin bireysel dzgiirligiinii unutmak-
sizin genel bir sey soylemek zordur. Yine de ben,
bir kisim matematikgilerin meslegi birakmaya va-
ran tepkilerinde, hiimanist yonlerinin 6nemli bir
rol oynadigini diisinityorum.

Bununla birlikte, kimi matematikgilerin apoli-
tik olmay1 yeglemesi beklenmedik bir sey degildir.
Matematik¢inin matematik diginda diger disiplin-
lere olan ilgisi agir1 uzmanlagma egilimi nedeniyle
oldukga koreltilmistir. Fakat bu nerdeyse biitiin bi-
lim pratigi i¢in s6z konusudur. Bilim adami, dar
bir alanda ¢alismaktadir, ¢alismalarinin dogrudan
sonuglart tzerinde bir etkisi sozkonusu degildir;
neye angaje olacagina veya neyin icine siiruklendi-
gine karar verme pozisyonunda degildir. Bunun ge-
cerli bir savunma olup olmadigi ayr1 bir konudur.
Fakat, matematikg¢inin “soyut ¢aligma yapiryorum”
diyerek savunma yapmasi gegerliligini yitirmistir.
Matematikgi artik yeni bir konumdadir. Oniinde
kabaca iki yol vardir: 1) Nostaljik bir tutumla bir
tur bilinmezci (agnostik) konum belirleyerek mate-
matiksel olmayan meselelerle ilgilenmeyi sorumlu-
lugu disinda kabul edebilir. 2) Gergekgi bir tutum-
la bu sorunlarla yiizlesir, etiksel kararini ve siyasal
davranigini ona gore belirler.

Sonug. 1950’lerden sonra Bourbaki’nin etkisiy-
le, Tiirkiye dahil dunyanin bir¢ok tilkesinde mate-
matik ders kitaplarinda “katiksizlik” (yani geomet-
rik sekilleri bile diglayan bicimsel ve soyut matema-
tik) esas alindi. Oysa bu devir siiresini tamamladi gi-
bi. Bugiin uygulamali matematik igin nahos bir soz
soyleyecek matematikgi bulmak zor [4, s. 26]. Soyut
bir seyi sirf soyut diigtinme becerisi kazandirma adi-
na ogretmek de pekala savunulabilir bir seydir. Oy-
sa, mesele boyle bir ikilemden ziyade sudur: Bourba-
ki tarzi matematik egitimi, matematigin “mutfak”
kismini gozardi etmekte, sadece matematigin “vit-
rin” yani bi¢imci sunum kismina yogunlagmaktadir.
Bu tiir bir bigimci yaklagim, matematikginin gergek-
te ne yaptigini biiyiik 6l¢iide iskalamaktadir 3, 4,
6]. Bunun igin, ders kitaplarinda ve 6gretmen egiti-
minde degisiklikler yapilmasi zorunludur.
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Tipki sanat, miizik veya edebiyatta oldugu gi-
bi matematikte de modalar, ustalar, liderler ve ta-
kipgiler vardir [7, s. 612]. Yirminci yiizyilin ilk ¢ey-
reginde Hilbert, Godel, Poincaré gibi oncti mate-
matikgilerin nerdeyse tumii felsefi tartigmalarda
aktif bir rol oynadilar. Hersh’iin dikkat g¢ektigi
uzere, Erdos, Lakatos, Polya ve Rényi gibi isimler-
le gegen yiizyila damgasini vuran Macar matema-
tikgilerde ortak bir tarz vardi: “Tarih, edebiyat ve
felsefeyi kapsayan entelektiiel ve kulturel derinlik”
[4, s. 218]. Bu tiir bir tarzla matematigin ve “mut-
faginin” daha iyi anlasilacagini, dahasi matemati-
gin hayatin diger alanlariyla iliskisinin daha dogru
bir sekilde kavranacagini digtiniyorum. “Aydin-
lanmaci” bir tarz zaten tanim geregi biitin dusin-
ceyi matematiksel olana indirgemekle, estetik, etik,
siyaset gibi farkli disiince bigimlerini gayrimegru
konumlandirmakta ve dolayisiyla matematigin
sosyal sonuglarini bu farkli dusiince bigimleriyle
ele almay1 a priori yasaklamakta, matematik ders
kitaplarinda bigimei bir yaklagima neden olmak-
tadir. Boyle olunca, “Aydinlanmaci” matematikgi
ahlaki ve toplumsal sorumluluktan ka¢maktadir.
Sonucta, eger matematigin ve matematikginin,
kendi eylemlerinin sorumlulugunu iistlenmesini ve
diinyaya karsi duyarli olmasini istiyorsak, yukari-
da saydigimiz gerekgelerden dolayr “Aydinlanma-
c1” (veya Bourbakist) bir matematik yapma ve egi-
tim tarzinin terk edilmesini, bunun yerine sorumlu-
luk ahlakina dayanan “Macar’vari” bir tarzin esas
alinmasini savunmamiz gerekir. %
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