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Aramizdan Ayrilanlar

Serge Lang'la Soylesi

26 Nisan 1993

12 Eylul 2005°te kaybettigimiz biiyitk matematik¢i Lang’in matematikgiliginin yanisira ‘dosyalarr’
da meshurdur. Goziine garpan her tirlii bilimsel ¢arpikligin acimasizca ve usanmadan stiine giderdi.
Asagida yazar (ve ayrica gazeteci) Anthony Liversidge’in Lang’la yaptii soylesiyi bulacaksiniz. MD
editorlerinin bu soyleside énemli bulduklari, bulastigi olaylarda Lang’in haklihig: ya da haksizhig: degil,
bilim standartlar tizerinde bu kadar israrla durmasi ve hakliligina inandig1 davadan taviz vermemesidir.

ang, matematiksel formillerde oldugu kadar
Lsézciiklerde de tutkuyla kesinlik istiyor.
Onunla soylesi yapacak aceminin vay haline!

Burnundan alevler figkirarak ‘Ben ¢yle demedim! Be-
nim kelimelerimle yaz, kendininkilerle degil...” diye
hiddetle haykirir. Hemen ardindan ortaligi yumusat-
mak icin bir kahkaha atar. “Sadece ve sadece ger-
¢ek” saplantisinin kigisel algilanmasini istemez ¢iin-
kii. Tartigmalari kamuya tagimasi tepki toplamak
icin degil, dogruluk standartini yiikseltmek icindir.

Akademik tartigmalarda ve medyada bilginin
carpitilmasina gosterdigi 6fke meslektaglarini da ra-
hatsiz eder, nitekim hedef kitlesi itiraz edilmeye pek
alisik olmayan giicli kudretli isimlerden olusur: Et-
kili bilim adamlari, taninmig akademisyenler, bilim-
sel dergilerin editorleri, dekanlar, Ulusal Bilimler
Akademisi’nin saygin uyeleri... Eger Lang ¢arpitilan
meseleyi yeterince onemli bulursa, dogruluk ve di-
rustlik adina tek basina savas agmaya hazirdir.

Saldirdig1 kisi neye ugradigina sasirir, ¢inki
aligageldigi tizere sorunu perde arkasinda sohbet-
lerle ya da kulis yaparak ortbas etmez. Kisi, Lang’in
deyimiyle, kendisini ‘kiyma makinasi’nda bulur.

Kendisi de 1985°ten bu yana Ulusal Bilimler
Akademisi’nin bir iiyesi olan ve Yale’li meslektagla-
r1 tarafindan, “egitime muazzam bir enerjiyle kendi-
ni adayisi ve gorev duygusundan ¢ok daha otede
bagli olusu” sozleriyle methedilen Lang, matematik-
sel aragtirmanin ug sinirlarina varan otuz dort kita-
biyla tistduzey bir matematikgidir. Ayrica, ‘pedago-
jik deha’ olarak anilan Lang, 6nde gelen ¢ogu mate-

“ Isin Onol tarafindan Ingilizceden gevrilmistir.

—_

ABD’de bazi 6nde gelen bilimcilere aragtirma yapmalari igin
Ulusal Bilim Vakfi (NSF) para verir. Gliniin birinde hiikiimet,
‘glintiniizii nasil gegiriyorsunuz’ gibilerinden bir anket dagitir
para verdigi bilim adamlarmma. Lang, akademik ozgiirlik
admna bu uygulamaya karsi ¢ikmug ve anketin iptal edilmesini
saglamistir.

matikginin aksine, lise kitaplari yazarak ABD’deki
ortadgretim duzeyini yikseltmeye calismustir.
1927°de Paris’te dogdu. 13 yasinda ABD’ye gel-
di. Caltech’ten mezun olduktan sonra orduda bir
buguk yl gecirdi. Ardindan bir yil Princeton Univer-
sitesi’nde felsefe doktorasina devam etti. Sonra ma-
tematige dondi ve ayni tiniversiteden doktorasini al-
di. 15 yil Colombia Universitesi’nde, sonra 1972°de
Yale’e yerlesinceye kadar Princeton ve Harvard’da
matematik dersi verdi. 70’ten fazla makale yayimla-
di. Amerika’nin en buytik cebir madalyast olan Co-
le Odiiliv’nii ve Fransiz Akademisi’nin Carriére Odii-
li'nii kazandi. 1984’te de Humboldt Odiilinii aldi.

Onu benzerlerinden ayiran ve dikkatleri tstii-
ne ¢eken ozellik, dogrularin ¢arpitilmamasi ve aka-
demisyenlerin bulunduklari konuma yaragir ente-
lektiiel davranigi sergilemeleri icin gosterdigi vahsi
azimdir. Yasami boyunca bas belasi olarak algilan-
may1 kabul etmis bir eylemcidir. [...]

Lang, sahip oldugu niifuzunu biiytik 6lgtide, ga-
rip ve korkulan silahi, dillere destan ‘Lang Dosyala-
r’na bor¢ludur. Esi olmayan bu stratejide Lang, bil-
gi kirliligi yaydigina inandig kisiye karsi savagini, ki-
slyi yazismalara bogarak, yiginlarca mektup, gazete
kuptirti, meclis tutanagi ve konuyla ilgili benzeri bel-
geler altinda birakarak baglatir. Ardindan, saglam te-
mellere dayali ve cogunlukla en az yiiz sayfadan olu-
san ‘Dosya’y1 yuizlerce akademisyene, Ulusal Bilimler
Akademisi tiyelerine, hitkiimet yetkililerine, etkili ga-
zetecilere ve benzeri kisilere gonderir. Hem tiim ay-
rintilarin hem de genel bir panoramanin bulundugu
bu dosyay1 alanlar olayin icytiztinii tarafsiz bir bigcim-
de gorme olanagina sahip olurlar. [...]

Yale’li meslektaglarinin ¢ogu, ‘cabayi 6lgen an-
ket’i! bozguna ugrattigi i¢in Lang’t kahraman ola-
rak goriiyor. Ote yandan, bazi hayranlan giiclii
iradesinin davasina zarar verdigine inaniyor. [...]
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AL. Soylesi, sizin pek tercib ettiginiz bir ileti-
sim tiirii degil sanirim...

SL. Evet degil. Genelde soruyu ben sorarim!
Baz1 okurlarin dikkatini belgelerimin varligina ¢ek-
mek istedigimden bu sdylesiyi kabul ettim. Ote yan-
dan, hakkinda konusarak, belgelerin icerigi yerine
varligini 6nplana ¢ikarmak da istemiyorum. Boyle
bir tehlikeye karsi okuru uyariyorum. Dosyalarim
ya da dosyalama sistemim hakkinda konugmak,
higbir zaman Dosyalarin 6ziiniin 6niine gegmemeli.

Matematik kariyerinizden sozeder misiniz?

Hic 6yle bir seyim olmad: ki! Bir matematikgi
onemli teoremler kanitlar, o da olmadi iyi teoremler
kanitlar, sonra geng sayilabilecek bir yasta profesor
olur... Iste hepsi bu! Bizim hayatimiz da béyle... 30-
32 yaslarinda profesor olunur. Daha yiiksek bir po-
zisyon yoktur. Bazilar1 komitelerde yer almak, aka-
demilere kabul edilmek filan ister ama matematik
camiasi bunlara degil, teorem kanitlayanlara deger
verir ve bence bu da ¢ok saglikli bir davranistir.

Benim insanlara ogretmek iste-
digim seylerden biri, kendilerine
bir soru soruldugunda, ilk olarak
soruyu kabul edip etmediklerine
karar vermeleri.

Peki matematigin disindaki insanlara ogret-
mek istediginiz nedir?

Benim insanlara ogretmek istedigim seylerden
biri, kendilerine bir soru soruldugunda, ilk olarak
soruyu kabul edip etmediklerine karar vermeleri.
Bir de, bazi ¢calismalari neden kusurlu addettigimi
anlatmak istiyorum. Kusuru diizeltirken ug¢ seyi
reddediyorum: sagmaliga varan genellemeyi, gtidu-
lerin onplana gecmesini ve spekiilasyonu.

Isaret ettiginiz genel problem nedir?

Bilgiyi dogru diirtst igsleyememe ve iletememe
bulastigim meselelerin temel ortak yani. Medya
kurumlarinda ve fniversitelerin icinde bu konuda
genel bir sorun gozlemledim. Huntington’la ilgili
kitabimin sonunda bu noktay1 agik agik vurgulu-
yorum. Yanlis bilgi kaynaklarini, yanhg bilginin
yayilma yollarini, elestirel diisiinmenin nasil yasak-
landigini ya da engellendigini - medya, tiniversite-
ler ya da hiikiimet yoluyla - alinmas: gereken 6n-
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lemleri ve duzeltmeleri soylityorum. Ayrica bu 6n-
lem ve duizeltmelere nasil engel olundugunu da or-
taya koyuyorum.

Diizeltmeleriniz nasil algilands?

Sorgulamalarim kargisinda alinan tavir dikka-
te deger. Hep sorgulamamin mesrulugu ve onerdi-
gim dizeltmeler sorgulandi.

Benim ilgi odagim bazilarinin soyledigi gibi
yalnizca kuramsal tartigmalar degil. Ben yanligin
diizeltilmesinden yanayim. Yanhgin diizeltilmesi
icin de dogru bilgi aktarimi gereklidir.

Bilim camiasi bilimsel standart-
lardaki bu yozlasmaya daha ne ka-
dar dayanacak?

Sizi, 6rnegin, Robert Gallo olayma miidahale
etmeye yonelten ne oldu?

Chicago Tribune gazetesinden John Crewd-
son’un ortaya attig1 iddialardan sonra, Ulusal Bi-
limler Akademisi, Gallo’nun arastirma yontemleri
{izerine Amerikan Saglk Orgiitii’niin (ASO) yapti-
g1 teftisi denetlemek lizere gecen yil bir heyet gorev-
lendirdi. Yoneticisi Bernadine Healy basta olmak
iizere, ASO’niin 6nde gelenleri Gallo’nun hatalarini
ortbas etmeye c¢aligtilar. Bunu kanitlayan belgeler
bende. Ulusal Bilimler Akademisi meclisine, Gal-
lo’nun Akademi iyeligini hakedecek bilimsel du-
zeyde olup olmadiginin incelenmesi gerektigini yaz-
dim, ¢iinki bazilari Akademi tiyeligini bilimsel gii-
venilirliginin bir belgesi olarak algiliyordu. Bu ko-
nuda herhangi bir girisimde bulunmayi reddettiler.

Ayrica ASO’niin heyetteki bilim adamlarina al-
dig1 tavra da karsi giktim. Ote yandan heyet de in-
celemeleri hakkinda sorular soruldugunda, acikla-
ma yerine gesitli sagirtma teknikleri kullandi. Agik
ve kesin bilgi vermek yerine bir ‘gizlilik anlagmasr’
imzaladilar. Basina ne dendigi belli olmayan isti
kapali agiklamalar yaptilar. Crewdson’in belgeledi-
gi sorunlarin bazilarini yok saydilar. Sorumlulukla-
r1 tam olarak tanimlamadilar, vesaire, vesaire...

Bilim insanwun siyasi olarak nasil davranmasi
gerektigi konusunda 6rnek gosterdiginiz biri var mi?
Ben (fizik¢i) Richard Feynman’i segerdim.
Challenger felaketini! tetkik eden komisyonda yer

1 Challenger: 28 Ocak 1986’da havada patlayan uzay mekigi.
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almasi istendiginde, bilimsel sorumluluk konusun-
da ornek almamiz gereken bir davranig sergilemis-
tir. Komisyon bagkani William Roberts’in incele-
melerine ket vurma girisimlerine direndi. Morton
Thiokol’daki miihendis ve diger gorevlilerle gors-
meler yapti. Halka bilimsel olgulari agikladi. Bir
nalburdan pense, tornavida ve mengene alip kame-
ralarin oniinde halka kaucuk contanin disiik 1sida
esnekligini nasil kaybettigini gosterdi. Raporun de-
gistirilmeden yayimlanmasi konusunda israrci ol-
du ve raporlarimin tim sorumlulugunu ustlendi.
‘Bagkalarinin Ne Dedigi Umrunuzda mi?’ adli kita-
binda da biitiin bunlari anlatmgtir.

Maalesef son yillarda ne bilim politikasinda ne
de bilimin denetlenmesinde Feynman gibisine rast-
lamadim. Tam tersine, bastan savma ya da uydur-
ma arastirmayla, bilginin engellenmesiyle, hatta
bilginin diipediiz yanhs yayilmasiyla kargilagtim.
Bilim camiasi bilimsel standartlardaki bu yozlag-
maya daha ne kadar dayanacak?

Insanlara dogru bilgi vermeyi,
bilgiyi nasil bir islemden gecirmele-
ri gerektigini 6gretmeyi ve mesele-
leri ifade etmenin degisik yollari ol-
dugu gostermeyi umuyorum.

Miicadenizle ne elde edeceginizi umuyorsunuz?

Insanlara dogru bilgi vermeyi ve bilgiyi nasil
bir iglemden gecirmeleri gerektigini 6gretmeyi ve
meseleleri ifade etmenin degisik yollar1 oldugu gos-
termeyi umuyorum. Dogru bulmadigim ifade tarz-
larinin bir kismini Lipset’in Amerikan profesorleri
anketi iizerine yazdigim elestiride gosterdim. Orne-
gin anketin bir sorusu soyleydi: Asagidaki ifadeye
tamamen katiliyor musunuz, kosullu olarak nu ka-
tilryyorsunuz, kosullu olarak mi katilmiyorsunuz,
yoksa hi¢ mi katilmyyorsunuz: Daba adil bir gelir
dagilimi degil, ekonomik biiyiime Amerikan eko-
nomik politikasimin birincil bedefi olmalidir. Ben
sorunun ifade edilig bicimine karsiyim.

Neden?

Her seyden once ifadede bir sag soylem - sol
soylem kokusu var. Sonra, ben se¢cimin daha adil bir
gelir dagilimiyla biytime arasinda olduguna inanmi-
yorum. Ikisini de Amerikan ekonomik politikasinin
birincil hedefi olarak gormiiyorum. Hatta Amerikan

52

ekonomik politikasinin birincil olabilecek tek bir he-
def de goremiyorum. Ayni anda bircok hedef var.
Bunlardan biri, mineraller, ormanlar, petrol,
gibi kiicilen kaynaklarla ilgili; bu degisimlerle ba-
sa ctkmak icin ne gibi diizenlemeler yapmaliyiz?
Vergi yasasini ve tiketim bicimimizi degistirmek,
benzin ve enerjiyi vergilendirmek, otomobil treti-
mini vergi yasasiyla kontrol altinda tutmak, toplu
tagimaciliga m1 yoksa otomobil sektorint palaz-
landiran karayollarina mi yatirim yapmak gibi...
Bu mesele, azalan kaynaklara kargi izlenecek
politikalarla ilgilidir, ekonomik biiyiimeyle ya da
adil gelir dagilimiyla ilgisi yoktur. Ama ben bunu
kesinlikle Amerikan ekonomik politikasinin esas
hedeflerinden biri olarak goriyorum.

Diyelim bir yerde bir gerceklik,
sonra baska bir yerde bununla celi-
sen baska bir gerceklik sunuyorlar.
Celiskiyi ortaya koydugumda beni
engellemeye calisirlar, arkamdan
konusurlar, deli derler.

Yani soru eksik bir bicimde ifade edilmis mi
demek istiyorsunuz?

Bu soru, ¢ok agik soyledim, kusurlu. Bagka bir
ornek vereyim: ‘Evlilik digi iligkiyi ¢ekinceyle onay-
liyorum, ¢ekinceyle kargiyim, tamamen kargryim’
sorusunu ve seceneklerini ele alalim.

Birinin evlilik dig1 iligkisinin olmasi beni hig il-
gilendirmez. Bu tamamen kisinin kendisini ilgilen-
diren bir seydir. Ben kimim ki onlarin hayatlarina
karigayim? Benim bu soruya yanitim, ‘beni ilgilen-
dirmez!” olurdu, ki bu da giklar arasinda yok.

Bu anketteki kusurlar sizin icin neden énemli?

Lipset, Ulusal Bilimler Akademisi’nin etkili tiye-
lerinden biri. Standford’da profesorliik yapmis ve
bugiin George Mason Universitesi’nde kiirsiisii olan
biri. Anket, Ulusal Bilim Vakfi (NSF) ve Carnegie ve
Spencer vakiflar1 tarafindan finanse edilmis. 9000
profesore yollanmig, Chronicle Yiiksek Okulu tara-
findan yayimlanmis ve Time’da, Newsweek’te,
Manchester Guardian’da ve Standford Universitesi
kampiis raporlarinda tartigilmus.

Anketin yazarlari, anketin, saglam bir egitim
politikasi belirlemek amaciyla kullanilacagini soy-
lediler. Benim evlilik dis1 iligkilerle ilgili dusiincele-



Matematik Diinyasi, 2005 Kis

rimin egitim politikasina ne gibi bir yarari olacagi-
n1 dogrusu anlayamadim.

Lipset ve digerlerinde fark ettigim - sadece bu
islerinde degil, oncekilerinde de - sosyal ve siyasal
meseleleri ifade edislerindeki yetersizlikleri. Top-
lumsal konularla ugrasan biri i¢in bu profesyonel
bir yetersizliktir.

Anket hazirlamak benim isim degil. Kendini si-
yaset bilimcisi olarak tanimlayan o. Benim igim
egitsel, ogrenciler ve daha genel olarak genis kitle-
lerin egitimi, belki de farkli standartlar ogreterek
insanlara secim hakki sunmak. Bu konuda sanirim
basariliyim. Sanirim bir¢ok insana kusurlu yon-
temlerle sunulan sorunu nasil fark etmeleri gerek-
tigini 6grettim. Bu, egitsel bir iglevdir.

Psikolojik aciklamalara girmek
istemiyorum. Zibnim Oyle calis-
maz benim. Ben olgu gosteririm.

Sizin adwza bir basari bu o zaman.

Sinirh bir agidan baktiginizda evet. Cunku
problem sonugta anketin kusurlarini gormekten
aciz olan ve anketi yanitlayan akademisyenlerin si-
niflarinda ne yaptiklariyla ilgili. Ama zaten hicbir
zaman hemen sonug beklemem. Chronicle Yiiksek
Okulu’nun Lipset makalelerini artik yayimlama-
mast sinirli bir bagaridir. Ciinki benim asil etkile-
mek istedigim, sinifta nelerin yapildigi, hangi ki-
taplarin hangi bigimlerde kullanildigi, medyada, si-
nifta ve hitkimette sorularin nasil ifade edildigi.

Meselelere nasil miidahale ediyorsunuz?

Rakiplerden yazili agiklama isterim. Ancak o
zaman celigkileri belgeleyebilirim. Diyelim ki bir
yerde bir gergeklik, sonra bagka bir yerde bununla
celigsen bagka bir gerceklik sunuyorlar. Celigkiyi or-
taya koydugumda beni engellemeye ¢aligirlar ya da
McCarthycilikle? suglarlar, arkamdan konusurlar,
deli derler. Aldigim tepkiler bu tiirden.

Neden sizi engellediklerini diisiintiyorsunuz?

Psikolojik agiklamalara girmek istemiyorum.
Zihnim Oyle ¢aligmaz benim. Ben olgu gosteririm.
Neden belirtmesi gereken ben degilim, onlar.

Deneyimlerim gosteriyor ki, eger karsi tarafi
savunmaya zorlarsaniz, ¢eligkileri hemen farkedi-

2 Komiinist avcisi olarak iin yapan Amerikali senator Joseph R.
McCarthy yaklagimi.

lir. Baglarina geleni fark ettiklerinde de engelleme-
ye baslayacaklardir.

Yonteminizin felsefi bir dayanagi var nu?

1947°de felsefede yiiksek lisans 6grencisiyken
boyle bir analiz ve diiginme yontemi tizerinde dur-
dum. On ti¢ yasima kadar, dusiincelerimi diizene
sokma ve yazma konusunda Fransiz okullarinda
egitim aldim. Bol bol felsefe ve edebiyat okudum.
Yiiksek lisansta felsefe 6grencisi olarak Bat1 diigiin-
cesinin gelisimi Gzerine profesyonel diizeyde ¢alig-
tum. Gazetecilik, siyaset ve akademik diizeyde tar-
tismalarda kullanabilecegim bir diiginme yontemi
gelistirdim.

Bu yontemi once 60°’larda toplu tartigma ve atig-
malarda, siyasi kavgalarda denedim ve daha sonra
her vesileyle kullandim. Felsefe giindelik yasam pra-
tigine aktarildiginda cok etkili olur. Felsefe tarihi ki-
taplarina girmeliyim! Socrates’ten Hume’a, oradan
Bertrand Russell’a, gorecelik ve kuantum mekanigi
fizikgilerine, Viyana ekoliine ve “bir ifadeye katilip
katilmadiginiza karar vermeden 6nce o ifadenin ne
anlama geldigini anlamaniz gerekir” diyen Lang’a
kadar felsefe tarihinde belli bir bag vardir.

Bir ifadeye katilip katilmadigi-
niza karar vermeden once o ifade-
nin ne anlama geldigini anlamaniz
gerekir.

Huntington ve Lipset, ¢alismalarinin bilimsel
acidan bir anlam ifade ettigini ve sonuglarinin dog-
rulanabilir oldugunu iddia ediyorlar. Ama olgu, al-
g1, gorls ve hava civa arasinda bir ayrim gozetebil-
diklerine dair herhangi bir ipucu yok ¢aligmalarin-
da. Iste onlar1 bu noktada yakaliyorum.

Tabii, felsefe tarihinde bir yerim oldugu iddiast,
binlerce belgenin nasil degerlendirilip sunuldugu bi-
linmeden kendini begenmiglik olarak algilanabilir.

Sunu da soyleyeyim ki, odak noktasini, elestir-
digim caligmalarin kusurlarindan kimsenin hakl
ya da haksiz olamayacag: ‘ruh hali’nin tartisildig
bir yone ¢ekmek istemiyorum. Ruh halinden bik-
tim usandim. Sadece ruh halini konu eden tartig-
malardan kaginmak istiyorum.

Giindimiiziin siireli yaymlarmun sadece ruh ha-
lini yansuttigou mu diisiinityorsunuz?
Bu tlkede ruh halini yansitmayan bir yayin var
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mt ki! Bir dolu dergi bilgi kirmtisinin 6tesine
gecemiyor. Ruh hali ne dogru ne yanlis, ne hatali
ne de hatasiz olur. Ben insanlara bilgiyi nasil bir
suzgegten gecirmeleri gerektigini ogretmek istiyo-
rum. Ruh hali 6nemsizdir demiyorum tabii. Eger
bazilari ruh hali i¢inde ytizmek istiyorlarsa bu on-
larin bilecegi is. Kendi kisisel tercihlerimin evrensel
kurallar oldugunu soylemiyorum. Benim ve Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin kurucularinin génliinde
bambasgka bir toplum yatiyor, hepsi bu.

Boyle bir tavir almaya nasil basladiniz?

Matematik’in kapisindan 1966°da ¢iktim. 69’a
kadar pek cok konuda, toplumsal ve siyasal agidan
en genel anlamda aktiftim. 60’larda sadece Viet-
nam savast degil, bircok onemli konu irdelendi.
Kadinlarin, zencilerin, azinliklarin 6zgiirlesmesin-
den ekolojik sorunlara kadar her sey giindemdey-
di. Insanlara ne kadar kendilerini ifade hakk: ver-

Rub hali ne dogru ne yanls, ne
hatali ne de hatasiz olur. Eger ba-
zilart rub hali icinde yiizmek isti-
yorlarsa bu onlarn bilecegi bir is.
Kendi kisisel terciblerimin evrensel
kurallar oldugunu séylemiyorum.

meli, ulusal medyada neler olup bitiyor, ulusal
medyanin kulaklarini tikadigi sesimizin duyulmasi
i¢in yeni bir yayin organi gerekli mi gibi gazeteci-
likle ilgili meseleler vardi. Kisisel iligkiler irdeleni-
yordu. Universitelerin ne kadar siyasi baskiya ma-
ruz kaldiklar1 soruluyordu.

Iste 60’larda boyle meseleler vardi. Universite-
ler bunlardan etkilendikleri zaman ben de onlar-
dan uydurma bilgi yerine dogru bilgi akigini sagla-
mak i¢in girisimlerde bulunuyordum.

Universitelerin CIA gibi ajanliklarla iligkisini
sorgularken ortaya ¢ikan bir mesele vardi. Madem
ki tiniversitelerin gergegi arastirmak gibi bir gorevle-
ri var, gizli anlasmalardan uzak durmalar gerekir.

Ama sonra bir siireligine siyasetten cekildiniz.
Cok fazla sorunun igine giriyor olmam matema-
tiksel tiretimimi ciddi bir sekilde etkiliyordu. Bu ytiz-
den 1970’te matematige dondiim. 1977°de Ameri-
kan Profesorleri Anketi’ni posta kutumda bulunca-
ya kadar tiretime devam ettim. Eger ‘cehenneme ka-
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dar yolunuz var’ mektubuma yanit vermeselerdi, yi-
ne aym sekilde caligmalarima devam ediyor olur-
dum. Ama Lipset mektubumu yanitladi. Arkadagla-
rimin dirtiiklemesiyle ve ayrica Lipset bazi bilimsel
ve toplumsal kurumlarda 6nemli gorevler tstlendi-
ginden, Universiteler ve egitim tizerine alinacak tilke
capinda kararlar etkileyecek olan bu anketin itiba-
r1 digene dek igin pesini birakmadim.

Kavganin en gerilimli noktast New York Revi-
ew of Books dergisinde anketin itibarini sarsan bir
yazi yayimladigimda oldu. Sorular o kadar taraf-
tarca sorulmustu ki, bu sorularla soruldugu bi¢im-
de muhattap olmak istemiyordum.

En bilinen miidabaleniz olan Huntington da-
vasmda hedeflerinize ulastiniz mi?

Evet demek abarti olur. Huntington akademi-
de degil. Yakin gelecekte olacaginmi da sanmam.
Bir¢ok kisinin bu konuda biling seviyesi yiikseldi.

Ama bu oyun tam olarak kazanilmaz. Hun-
tington, sosyal bilimler muessesesinin yetersizligine
ve sosyal bilimcilerin ABD’de - 6rnegin Ulusal Bi-

Universitelerin CIA gibi ajanlik-
larla iliskisini sorgularken ortaya
ctkan bir mesele vardi. Madem ki
iniversitelerin gercegi arastirmak
gibi bir gorevleri var, gizli anlas-
malardan uzak durmalar: gerekir.

limler Akademisi tarafindan - odiillendirilme bigi-
mine kargi yapilan genis ¢apl bir saldirida odak
noktasi gorevini gordi. Dedigim gibi, tamamen
kazanmak diye bir sey yok. Yok oyle bir sey...

Huntington’un calismalarmda karst ciktiginiz
nokta neydi?

Huntington’in olagantsti bir sicili vardi. O
donemde Harvard’da Uluslararas: Iliskiler Merke-
zi’nin yoneticisiydi. Ulusal Guivenlik Konseyi, Sa-
vunma Bakanhgi ve CIA’ye de danigmanlik yapi-
yordu. Ulusal komitelerde bulundu.

Ama baz ¢aligmalarini, 6zellikle Degisen Top-
lumlarda Siyasi Diizen adli kitabini bastan sona ye-
tersiz buldum. Kitap tiim diinyadaki degisen top-
lumlari ele aldigini iddia ediyor. Ama bu toplumlar
birbirlerinden u¢ noktalarda farkhiliklar gosteren
toplumlar. Bir yandan Fransa ve Belcika gibi Bati
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toplumlari, 6te yandan Giiney Afrika ve Kuzey Af-
rika ulkeleri ve dinyanin diger ulkeleri... Ve kitap
bu tilkelerin mutlu (tatmin) olup olmadiklarini acik-
ladigini iddia ediyor. Kitabin alint1 yaptigi ¢calisma-
lardan birinde Guney Afrika mutlu bir toplum ola-
rak siniflandirilmig. Yale’den bir 6grenciyle birlikte
bunu sorguladik. Sorularimizi akademik bir bi¢im-
de yanitlamak yerine Huntington ve cevresindekiler
ya sorularimizi gormezden geldiler ya da en sonun-
da yanitladiklarinda New Republic tizerinden yanit-
ladilar. Yanlarinda bulunan bir Harvard doktora
ogrencisi - ger¢i New Republic’ta bu agiklanmiyor-
du - bir makale yazip benim neden sézettigimi bil-
medigimi, Huntington’un ¢alismasini okumadigima,
dolayisiyla elegtirecek konumda olmadigimi séyledi.

Gayrisafi milli hasila, kalori fi-
lan gibi kalemler onun diinyaya
bakisin yansitan siyasi terciblerdir
ama o bunu bilim diye satiyor.

Giiney Afrika’nin “mutlu toplum” olarak anil-
masiyla ilgili soruyu akademik bir bicimde agikla-
mak yerine, New Republic’ta Fareed Zakaria Hun-
tington’dan su alintiy1 yapti: “Terim olarak ‘mutlu’,
cogunlugun sahip oldugundan hognut olup olmadi-
ginin sayisal bir olcimiuyle ilgilidir. Bu ¢ogunluk,
iyi, ortalama ya da ¢ok kotu durumda olabilir; bu
ozel terimin tanimladigy, bu insanlarin bir nedenden
durumu protesto etmiyor olduklaridir. Bu ¢alisma
60’larin basinda hazirlandiginda Giiney Afrika’da
biiytik catismalar, arbedeler, bagkaldirilar yoktu.”

Ama bu tamamen yanlig! 50’li yillarda defalarca
bagkaldirmalar, protestolar, grevler oldugu, polisin
kalabaliklara ates actigi New York Times’ta stirekli
yer aldi. Biri benim igin bir arastirma yapti ve sozii e-
dilen on yil iginde, 1960’ta elli kiginin oldurildaga
Sharpeville katliamiyla son noktaya erigen protesto-
larla ilgili 50 sayfa tutan yazi buldu. Bir hafta boyun-
ca bu konu gazetelerin mangetlerinden inmemisti.

Sonug¢ta Huntington, Giiney Afrika’nin tarihi-
ni bilmiyor olusundan 6tiiri profesyonel agidan
yetersiz. New Republic de hem ayni nedenden hem
de bu Harvard’li doktora 6grencisinin makalesini
yayimlayarak okurlari yanhs bilgilendirdiginden
editorliik acisindan yetersiz.

Huntington sadece Guney Afrika’nin tarihini
bilmiyor degil, ayn1 zamanda kendi ¢calismasindaki
kistasa gore bile Guney Afrika’yi yanls bir bi¢im-
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de “mutlu toplum” olarak yorumluyor. Ama ashn-
da durum daha da vahim. Huntington tarafindan
kaynak olarak alinmig bir makalede yazarlar diin-
yanin obiir ucundaki tilkeleri degerlendirmek ama-
ciyla bir “hayalkirikligt orani” uydurmuglar. Bu
oran, gayrisafi milli hasila, kisi basina alinan orta-
lama kalori, telefon sayisi, doktor sayisi, gazete ti-
raji ve radyo sayisinin bir sekilde bir araya getirilip
tilkenin okuryazarlik orani ya da sehirlesme orani-
na (hangisi daha buyiikse) boliinmesiymis.

Bu ¢alisma Amerika Bilimsel Ilerlemeler Birligi
tarafindan 6diillendirilmis. Demek ki ABIB de bu
“hayalkirikligi orani”n1 bilim olarak kabul ediyor.

Gayrisafi milli hasila, kalori filan gibi kalemler
onun dinyaya bakigini yansitan siyasi tercihlerdir
ama o bunu bilim diye satiyor.

Huntington’in ¢evresindeki akademisyenler bu
tur yaklagimlar1 hitkiimete danismanlik yaparken
de kullaniyorlar. Bunlari ders kitaplarina da koyu-
yorlar ve okullarda 6gretiyorlar.

Ama yaklagimin tamami ¢arpik! Delilik bu! Bu
yaklagimla diinya hakkinda herhangi bir fikir elde
etmek miimkiin degil! GSMH’yi, kaloriyi, telefonu,
doktoru, gazeteyi ve radyoyu taban alarak bir tilke-
de insanlarin mutlu olup olmadiklarini belirlemek...

Bu yontemle Belgika, Giiney Afrika, Giiney
Amerika, Orta Dogu ya da Vietnam gibi cesitli l-
ke ve bolgelerde insanlarin hangi soruna nasil tep-
ki verdikleri ya da onlar i¢in neyin 6nemli neyin
onemsiz oldugu anlasilamaz. Bu kitabi, insanlarin
nasil yasadigi ve onlar icin nelerin 6nemli oldugu-
nu anlamak i¢in okuyan oOgrenciler fena sekilde
yanls bilgilenmis olacak.

Guney Afrika’da, Orta Dogu’da, Vietnam’da,
ABD’de, Fransa’da, Bel¢ika’da insanlarin disiiniis
ve tepki veris bi¢cimindeki farkliliklar1 bulabilmek
i¢in, kisi, her bir toplumun yasam kogullarini ve
distiinme bigimlerini hesaba katmalidir. Eger soru-
lariniz1 kalori alimi, gazete ve radyo gibi evrensel
terimlerle formiile ederseniz, Vietnam’da neler ol-
dugunu anlayamayacaginiz gibi, Bel¢ika ve Fransa
hakkinda da pek bir bilgi edinemezsiniz.

Irk ayrimi yapan Giney Afrika’yla, petroli,
Yahudisi ve Misliimani olan Ortadogu’nun prob-
lemleri birbirinden tamamen farklidir. Belgika’da
Flemenklerle Fransizca konusanlarin problemleri
bambagkadir. Bu sosyal bilimciler Giiney Afrika’y:
mutlu toplum olarak adlandirdiklarinda, zencilere
mutlu olup olmadiklarini sormuglar mi?
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Giiney Afrika’da problemlere yol acan temel
ozelligi gorememisler, ki bu temel ozellik de irk ay-
rimidir. Bu, bu kadar basit. Gazete okuyan herkes
bunu ¢ozebilir.

Huntington’un yaklagimi da ¢ikardigi sonuglar
da yanlisti. Ogrencileri belirli bir bicimde diisiin-
meye sevketti, ki bu gengler daha sonra egitim, ga-
zetecilik, siyaset gibi alanlarda etkili olacak ve
diinya tizerinde siyasi kararlar alacaklar.

Yanlig bilginin yayilmasinin engellenmesini bu
yuzden ciddi ve 6nemli bir mesele olarak goriiyorum.

Akademik diinyamin bir parcasi
oldugumdan, ozellikle akademik
diinyamin basin ve siyasetle bulus-
tugu yerle, toplumsal orgiitlenme-
nin dogasvyla, otoriteyle olan iliski-
lerimizle ve egitim sistemini ve top-
lumsal 6rgiitlenmeyi nasil diizenle-
digimizle ilgileniyorum. Yani en
genis anlamuyla siyaset yapryorum.

O zaman elegtirileriniz kimilerinin éne stirdii-
gii gibi sosyal bilimlerin aslimda bir bilim olmadig:
yoniindeki kuskularmizdan kaynaklanmuyor.

“Olmak” ne demektir, tam bilmiyorum dogru-
su. Soylediginiz, “bilim” so6zciigunii hangi anlam-
da kullandiginiza gore degisir. Ben bu tartismaya
girmek istemiyorum. Tartigmayi, kendisini sosyal
bilimci olarak tanimlayanlarin siyasi yapilar ve du-
rumlar Gzerine dogru bilgi verip vermedikleri ya da
kendi siyasi diigtincelerini bilim diye satip satma-
diklariyla sinirli tutmak istiyorum.

Saldirdigimiz biriyle daba sonra isbirligi yapti-
gouz oldu mu?

Cok ender! Berkeley’de tarih profesorii olan
Gerald Feldman’la arkadas olduk. Onu Yale’li bir
basgka profesorle birlikte diger tarihgilerle, 6zellik-
le, Nation’da tarafli bir makale yayimlayan Jon
Wiener’le bol bol reklami yapilmig bir tartismaya
katilmasiyla tanidim.

Belgelerden haberdar olduktan sonra, bu ko-
nuda Feldman’a tam destek verdim ve Nation ve
editorti Victor Navsky’yi kusurlu gazetecilikleriyle
yuzlestirdim.

Daha sonra Feldman’in kendisinin de 60’larda
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bagka bir¢ok profesorle birlikte Berkeley’de Viet-
nam Gunii Komitesi’ne kars1 bir mektup imzaladi-
gin1 6grendim. Mektubu didik didik edip yanlis
alintilar1 ortaya ¢ikardim, gergegin nasil tahrip
edildigini gosterdim. Siyasi sorumlulugunu kotiiye
kullandiklar: icin siki bir elegtiriye tabi tuttum. Bir
“Dosya” hazirladim, o da bir “Dosyali” olmayi
kabul edip kendi dosyasiyla ylzlesti ve hatta der-
lenmesine yardimei oldu. Sonra da 25 yil 6nce soy-
ledigi sozu geri alip bir 6ziir yayimlamak zorunda
kaldi. Soziinii geri almasini ve bir 6ziir yazisi yaz-
masini ben istedim ve elde ettim ¢iinkii Feldman
diirtst ve akli baginda biri.
Boyle biriyle elbette arkadas olunur!

Belki sessiz kalmali ve size yanit yazmamalry-
di, ciinkii sizin soylediginize gore bu yazismalarin
sona ermesine neden olacaks!

Bu onun tercihiydi. Ya soziinii geri alip oziirt
yayimlar ve arkadas kaliriz ya da bunu yapmaz ve
dosyasini tuttuklarimdan biri olur. Aslinda, sonug-
ta hakkinda dosya tuttugum biri oldu ama dosya-
styla yuzlesip harika bir arkadaglk kurduk. Bu
onemli degil mi?

Demek dosyast tutulan kisi illa rakip ya da
diisman olmak zorunda degil?

Hayir, ve Feldman bunu kanithyor. Cok giizel
bir 6rnek olarak hem de. Yale’in rektort A. Barlett
Giamatti de benzer bir 6rnek. Rektorligiinun ari-
fesinde Yale Mezunlar Dergisi’ne yazdigi bir ma-
kale tizerine bir dosya tutmustum. Tamamen yan-
lig alintilar, tahrip edilmis gercekler, iftiralar, kara-
lamalarla doluydu. Onunla da ciddi bir ¢atigma
yasadik, ama o yaptigi hatanin farkina vardi. Ya-
zih olarak olmasa da sozlii olarak itiraf etti ve ar-
dindan hep stirecek harika bir dostluk kurduk.

Yazili yanit vermeyecek kadar zekiydi. Deneme-
di bile. Yazili yanitlayan ve kiyma makinesine yaka-
lanan adam, Yale Mezunlar Dergisi’nin editorii Wil-
liam Zinsser oldu ve bu Dosya da Giamatti dosyasi
degil, Zinsser Dosyasi olarak kayitlara gegti.

Eger hicbir sey yazmasaydi, bir dosya da olma-
yacakti. Goruldugu gibi tek giivenli yol konugma-
mak, yazmamak, mektup gondermemek, yani yok
olmak! En azindan bir derece guvenli! Hicbir sey
tam olarak gtivenli degil elbet, ama gene de en gii-
venli yol bu. Yazdiklari anda yakalanirlar!
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Oyle gériiniiyor!

Biitiin mesele, siyasi, entelektiiel ve gazetecilige
dair kargi cikiglar, felsefe tarihi ve edebiyata daya-
nan bir soylemle giinliik yasama sistematik olarak
uygulamakta. [...]

Baskalarmm haksizhgim kamtlamaktan zevk
mi aliyyorsunuz?

Hig 6yle bir sey yok! Bir tartigmay gelistirmek-
ten zevk aliyor olabilirim. Kisilerin haksizhig: ikinci
planda. Baskalarinin haksizligint kanitlamaktan
zevk alip almadigimi sorarak siz benim miicadele
gerekgemi sorguluyorsunuz. Itiraz ediyorum.

Etkili dergi ve gazete editorleri-
nin kurumsal ve profesyonel so-
rumluluklart var, onlar da hesap
vermeliler.

Belli ki yaklasimumz insanlart fel¢ ediyor ve
onlar tam tersine sizin istediginiz noktadan uzak-
lastirryor.

Oyle goriiniiyor. Basarili miyim bilmiyorum,
ciinkii yaklagimim hep kargi tarafin gardini alip
saldirmasina yol agiyor. Ama yaklagimim sayesin-
de ilgi odagini ana konudan saptirip sorgulama ge-
rekgelerime ceviremezler.

Miicadele gerekgem konusunda saatlerce ko-
nusabilirsiniz. Ben de buna saatler siiren ne idugi
belirsiz tartigma derim. Bu yiizden bu konuyu tar-
tismanin diginda birakiyorum. Gerekge onemli de-
gil demek istemiyorum. Ama profesyonel ve ku-
rumsal sorumluluk altinda yazilmis bir eserin dege-
rini tartigirken gerek¢emi tartigmak istemiyorum.

Tartigmada belli bir seviyeyi yakalamak istiyo-
rum. Tartigmanin, metnin degerinden sorgulama ge-
rekcelerime kaydirilmasini 6nlemek istiyorum. |[...]

Yaklasimuuz oldukca etkili gibi goriiniiyor.

Yaklagimim hatadan arinmistir. 25 yillik aka-
demik, entellektiiel, gazetecilik ve siyasi mucadele-
den sonra yontemimin basarisiz oldugunu hig gor-
medim. Kimse sorgulamalarimla basa ¢ikamadi.

Sadece belli bagl hedeflerin pesinden mi gidi-
yorsunuz?

Hasimlarim kurumsal ve profesyonel sorumlu-
luk alan kigiler. Hiktiimete danigmanlik yapan bir
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akademisyen olmak ve etrafina agirligini hissettir-
mek isteyen Huntington’du. Kitaplari okullarda
okutulur. Etkili dergi ve gazete editorlerinin de ku-
rumsal ve profesyonel sorumluluklari var, onlar da
hesap vermeliler.

Akademik diinyadan biikiimete ve medyaya
akan yanls bilgi akisiyla savastiguuzi soylemek
yanlis olur mu?

Yanlis bilgi nereden gelirse... Bir¢ok yerden ge-
lebilir: radyo, gazete, televizyon... Akademik dun-
yanin bir parcasi oldugumdan, ozellikle akademik
diinyanin basin ve siyasetle bulustugu yerle, top-
lumsal orgiitlenmenin dogasiyla, otoriteyle olan
iligkilerimizle ve egitim sistemini ve toplumsal or-
gitlenmeyi nasil diizenledigimizle ilgileniyorum.
Yani en genis anlamiyla siyaset yapiyorum.

Bugiinlerde ¢ok fazla yanls bilgilendirmeye ta-
nik oluyor musunuz?

Her yerde... New York Times’tan baglayarak,
Nation’a, New Republic’e, Washington Post’a, te-
levizyon kanallarina ve tniversitede okutulan ders-
lere kadar her yerde. Hemen her yerde kusurlu bil-
gi akigi goriityorum. Bilginin yok edilmesi, tarafli
kullanimu...

Sagla solla ya da herhangi bir kanatla bir ilgisi
yok. Ideolojilerle ilgisi yok. New York Times ozel-
likle sagct ya da solcu degildir, ama o da oyle, Nati-
on, New Republic, Washington Post... Hepsi Oyle.

Belli bash bilimsel konularda bilimsel dergiler
de pek ic acic1 durumda degiller, Science ya da Na-
ture. Scientist’i de bunlarin arasina katabilirsiniz.
Burada tabii ki bu yayinlar hakkindaki bu kotu ka-
nimin nedenlerini belgeleyemem ama ¢ekmeceler
dolusu belgem var.

Neden yanhs bilgi konusunda bu derece has-
sassimiz?

Insanlara ne yapmalari gerektigini soylemek
haddim degil, ama yanlis bilgiyi orda burda yayar-
larsa ve bunu bir otorite ya da etki mercii olarak
yaparlarsa, o zaman ben de onlari sorumlu tuta-
rim. Huntington hem Harvard’da se¢kin bir profe-
sOr hem hiikiimet danigmani. Sinifta otorite mercii
olarak yaydigi dogru ya da yanls bilgiden sorum-
lu tutarim. Bir profesor olarak sorumlulugu o aldi
ve hiikimete danigmanlik yapmak da kaginilmaz
olarak politik kararlar almak demektir. Hiktumete
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verdigi bilgiden 6tlirii onu sorumlu tutarim, onun
verdigi yanlig bilgiye dayanarak aldig1 kararlardan
hiikiimeti sorumlu tuttugum gibi.

ABD bagkani yaptiklarindan sorumludur. Eger
isler berbat giderse onu tekrar segmeyiz, o kadar.
Neden profesorliiklerine dayanarak ogrencileri bi-
¢imlendirenlerin sorumlu tutulamayacaklarini an-
layamiyorum. Sinifta sattiklari bilgiden sorumlular.
Ben onlari sorumlu tutuyorum. Ben yanls bilgiyi
gOsteriyorum ama yanls bilgiyi yayana ne yapilma-
s1 konusunda topluma bir sey séylemiyorum.

Nitekim Yale’de, itirazlarimdan iki yil sonra
Huntington’un kitab1 siyaset bilimleri dersinin
okuma listesinden ¢ikarildi. Ama bagka okullarda
hala kullaniliyor. Dikkat edin, Huntington’un ki-
tabi yakilsin filan demiyorum. Siyaset bilimlerinde
neyin yapilmamasi gerektigini gosteren mitkemmel
bir 6rnek olarak kullanilabilir. Ama goriinen o ki
elestirel bir bakis acisiyla incelenmiyor.

Insanlara ne yapmalar: gerekti-
gini soylemek haddim degil, ama
yanlis bilgiyi orda burda yayarlar-
sa ve bunu bir otorite ya da etki
mercii olarak yaparlarsa, o zaman
ben de onlart sorumlu tutarim.

Huntington olayinda bilimsel dergilere ve ulu-
sal basina yolladigim yazilarin yayimlanmasi en-
gellendi. Discover dergisi ve Amerikan Siyaset Bi-
limleri Birligi’nin ve Amerikan Sosyoloji Birligi’nin
yayinlart elegtirilerimi yanlig yorumlayan yazilar
yayimladilar ama benim tekzip yazilarimi yayimla-
may1 kabul etmediler.

En az ti¢ kisi daha Discover dergisi editorlerine
bakis agimi destekleyen mektup yolladi ama bunlar
da yayimlanmadi. Biliyorum ciinku yazarlar mek-
tuplarinin kopyalarini bana da yollamiglardi.

Ama sizin yazimiz Discover dergisinin bicemin-
den cok daba farkli bir biceme sabhip degil miydi?

Bahane... Yazimin neden yayimlanmadigini
bilmiyorum. Editorler bana hicbir neden gosterme-
diler. Sadece reddettiler. Nedenleri tahmin etmek
benim isim degil. Yakisiksiz bir davranig ama. Der-
gide yanlig tanitildim ve bunu dizeltme hakki ba-
na verilmedi. Benim i¢in 6nemli olan budur.
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Her neyse... Verdiginiz gerek¢eyi gecerli bulmu-
yorum. Onlarin bicemi - sizin deyiminizle - taraf tu-
tan ve iftira atan bir bicem. Bu yiizden tabii ki be-
nim bicemim onlarinkinden farkli olmak zorunda!

Olgularla ilgilendiginizi ve siyasi ya da kisisel
olmaktan kagimmdigimizi séylemek dogru olur mu?

Siyaset, toplumsal orgiitlenmeyle, otoriteyle
iligkiyle, bilginin dagilimi ve toplumsal kararlarda
kullanimuyla ilgili oldugundan ben de son derece si-
yasiyim. Ozellikle siyasetin egitimdeki roliiyle ve in-
sanlarin toplumla ilgili sorunlar ifade edis ve de-
gerlendirme bigimleriyle ilgiliyim. Bu tabii ki siyasi.

Nibayet gerk¢elerinizden sozedecek misiniz?

Akademik dinyada ya da gazetecilikte belli
standardlar1 tutturmaya caligmamin arkasindaki
gerekgeleri aciklamak bana dismez. Asil digerleri-
nin neden bu standartlar tutturamadiklarini agik-
lamalar1 gerekir. Rektorlerin, mezunlara, 6grenci-
lere ya da bagka kurumlarda attiklari nutuklar sa-
yesinde tiniversitenin satafath sozlerini sagda solda
hep duyariz. Bilindik soylevler... Bu rektorleri ya
da Ulusal Bilimler Akademisi’ni bul ve onlara sor
bakalim gatafatli sozlerle gergek arasindaki geligki-
nin nedenlerini ve neden bu konuda higbir sey yap-
madiklarini. Bana degil!

Belli ki siz yanls bilgilendirme konusunda du-
yarlisimiz ama bir¢cok kimse degil.

Ogrenciler farkedemedikleri yanlis bilgilerle egi-
tiliyorlar. Bu, ilerde tilkenin kendi problemlerini ve
diinyanin diger ucundaki problemlerin ¢oziimiinde
yanlis kararlar alacaklar demektir. Iste ben bu so-
nuglara isaret ediyorum, hepsi bu. Eger bu sonuga
katlanmak istiyorsaniz, tamam, bu toplumsal 6rgiit-
lenmenin yapisi geregidir. Neyin énemli oldugu her-
kese gore degisir. Ama resmi soylem, politik karar-
lar1 dogru bilgiye dayanarak almamiz yontundedir.

Insanlara beyan ettikleri gibi yasamalarmi séy-
liiyorsunuz, 6yle mi?

Ben bunu bu bicimde ifade etmezdim. Insanla-
rin agizlarindan ¢ikan sozlerin sorumlulugunu tagi-
malari gerektigini soyliyorum, ¢tinkii profesyonel
ya da kurumsal olarak etkili ve gii¢lii pozisyonlara
gelmigler. Profesorler 6grencilerin diigiinme bigimi-
ni nasil etkilediklerinden sorumlu olmalilar. Bir ga-
zeteci gazetesine ne girecegi konusunda yetkilidir ve
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0 gazeteci gazetesinin iceriginden sorumludur. Poli-
tikacilar da aldiklar: kararlardan sorumludurlar.

Ama yitksek pozisyonlardaki kisilerin bile si-
mirly bir yetki giicleri var.

Giicti ya da yetkisi olmayan birini elinde olma-
yandan otirti sorumlu tutmuyorum Ki...

Rektorler kendi séylediklerini her yerine geti-
remediklerinde onlara meydan okuyacak nisuz?

Her zaman degil. Konunun 6nemine, o anki ilgi
alanima, o sirada ka¢ matematik makalesi tizerine
yogunlastigima bagl. Ne kadar miidahil olacagimi
ongoremem. Varsayimlara gore konugsmam ben.

Ilkelere de dayanmam. Ilke sahibi degilim, ¢iin-
ki her ilkenin bir ters-ilkesi vardir. Farkli durumlar-
da farkli insanlara farkli davranmak gerekir. Davra-
nis bigimi, siirekli karar vermek zorunda kaldiginiz
bireysel bir tercihtir. Bu yiizden ilkeleri sevmem.

Neden profesorliiklerine daya-
narak ogrencileri bicimlendirenle-
rin sorumlu tutulamayacaklarim
anlayamiyorum. Sinifta sattiklar:
bilgiden sorumlular.

Insanlarmm diirtiileri sizin ilgi alammiza girmi-
yor ve bu da konuyu kisisellestirmeyip tez elden
sonuca varmamzi sagliyor. Bircok kisi bunu bece-
remez, konudan sapar, iftiraya filan ugradiklarim
One siiriip savunmaya gecerler.

Bu dogru mu? Siz manevralar: bir yana itmeyi
basariyorsunuz ve asil problemden sasmiyorsunuz.

‘Asil problem’ filan gibi sozlerle daha o6nce
sOylediklerini berbat etme. Tam ondan once dur ki
ben de sessiz kalabileyim.

Sizi McCarthycilikle suclayanlara ne dediniz?

O sozcuglin ne anlama geldigini bilmiyorum.
Herkes beni farkli sekillerde algiliyor. Kimi
McCarthyci egilimlere sahip biri olarak algilad,
kimi Oyle algilamadi. Ekonomist Kenneth Arrow
beni bununla sucladiginda, Ulusal Bilimler Akade-
misi Uyesi ve Amerikan Bilimadamlari Federasyo-
nuw’'nun sponsorlarindan biri olarak yazdigini be-
lirtmigti. UBA, ABF ve bagkalari onun yargilarini
ogrenme hakkina sahiptir. Herkes kararini versin.
Ne olduguma karar vermek benim igsim degil.
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Peki siz kendinizi nasil algiliyorsunuz?
Ben belge iletiyorum. Bugiine dek hatasi ¢ik-
mayan belgeler...

Boyle bir suclamaya karst kendinizi savunmak
istemiyor musunuz?

Neden boyle bir seyi tartisarak kendimi baya-
g1 bir pozisyona sokayim ki? Ben insanlara belge-
leri sunuyorum. Sundugum belgelerin dogrulugu-
nu ve ne derece onemli olduklarini degerlendirsin-
ler. Herkes farkli konulara farkli zamanlarda fark-
I1 tepkiler verir.

Yanlis bilgilendirmeye karst actigimiz bu kam-
panya size parasal yiik getiriyor mu?

Hatir1 sayilir bir miktarda hem de. Devrim an-
cak kapitalizmle miimkiin!

Ilke sahibi biri degilim. Farkl:
durumlarda ve farkli insanlara
farkly davranmak gerekir. Ilkeleri
sevmem.

Ve kimse size bu konuda yardun etmiyor. Bu
tek kisilik bir ordu musunuz?
Evet. Oyle. Kontrol bende.

Insanlar sizi destekliyor mu?

Huntington olayinda Ulusal Bilimler Akademi-
si’nin 70 kadar tyesi beni yazili olarak destekledi.
Hem Yale’den hem de disardan bagka destek mek-
tuplart da aldim. Al iste, bu Yale’li bir biyokimya-
cidan, Whitney Hiimaniter Bilimler Merkezi mudu-
rine yazilmig, bana Huntington olay1 konusunda
konusmam igin bir forum vermesini istiyor. Istegin
reddedilecegine dair bir bilim adamiyla 1’e 10 bah-
se girdim ve boylece 10 cent kazandim. Kendimi
borsadan tiiyo almig yatirimciya benzettim...

Cok fazla destek mektubu geldi mi?

“Cok fazla”y1 tamimlayin once... Her neyse,
bagkalarindan gelen destegi agir1 kullanmak iste-
mem. Sundugum belgeler ve yazdigim yazilar kendi
baglarina degerli, bagkalar1 destekledigi igin degil.
Sundugum belgelerin bu 6zelligini bozmak istemem.
Sirf birileri 6nerdi diye ozellikle dinlenmek istemem.
Bir bagkasinin otoritesine dayanmak istemem.
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Yale’de lisans 6grencileri sizi destekliyor mu?

Pek sayilmaz. Cok azi destekliyor. Lisans 6g-
rencileri 80’lerden beri ici bog ¢uval gibiler. Her-
hangi entelektiiel bir konuyla aligverigleri yok.

Artik idealist olmadiklarini mi soylityorsunuz?

[dealizm aramiyorum. Oniine gelen bilgiyi isle-
yebilen, olgu, algi, goriis ve hava civa arasinda ay-
rim gozetebilen ve kirk yilin baginda da bir cift
akilli laf edebilen gencler ariyorum.

Onlar bunun yerine ruh halleri yansitan dergi-
lere yumuluyorlar. Bu onlarin kiiltiiriinin bir par-
¢ast. Olgulara dayanan 6nermeler kurmak, olgula-
r1 kontrol etmek, bunun i¢in bir ¢aba sarfetmek gi-
bi bir sorunlari yok. Sonug ne? Sonug, entelektiiel
standartlarin tepetaklak olmasi.

Lisans ogrencileri 80’lerden be-
ri ici bos cuval gibiler. Herbangi
entelektiiel bir konuyla alisverisle-
ri yok.

Sizi dinleyen Ggrenciler var mi?

Son on yilda bir diizine kadar oldu. 60’larda li-
sans Ogrencileriyle ¢ok iyi iliskiler kurduk ¢tinki
pek ¢ok agidan birbirimize benziyorduk. O zaman-
lar entelektiiel tepki vardi. Yetmiglerde de durum
kabul edilebilirdi. 80’lerde bana karsi olmaya bas-
ladilar. Benimle ugragmak istemediler. 80 baslarin-
da benimle miicadele ediyorlardi. Benim dogal or-
tamimda, {iniversitede!

Meslektaglarim benim yanimda yer alamazlar.
Daha ¢ok aragtirmalarini rahat¢a yapabilmek i¢in
yalniz kalmak istiyor onlar. Hayatlar1 boyunca mes-
lektag olacaklari kimselerle sadece mesleki iligkiler
icinde olmak istiyorlar. Dolayisiyla benim yanimda
yer almalari gerekenler lisans ogrencileridir ve isin
asli 80’lerden sonra pek adam kalmadi ortalikta.

Dosyalarimiz ikna edici ciinkii genel durum
hakkinda bir fikir veriyorlar. Ama okumast zor de-
gil mi? Cok kalinlar...

Discover ve Chronicle of Higher Education gi-
bi dergilerde kisa yazilar da yazdim ama reddedil-
diler. Birini Chronicle’da ilan olarak yayimlamak
zorunda kaldim. Genelde Dosya’nin tamamini ya-
yimlamaya calismiyorum. Insanlarin isi giicii var.
Ancak, David Baltimore Dosyasi’ndan yetmis say-
fa uzunlugunda bir yazim Journal of Ethics and
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Behavior dergisinde yayimlandi. Editor yaziyr ki-
saltmamu istedi ancak yapamazdim ¢iinkii bu, oku-
run kendi yargilarina varmasini saglayacak dokd-
mani sansurlemek anlamina gelecekti. Baltimo-
re’un yayincilari istedigi uzunlukta yayimlamasina
izin vemiglerdi...

Ama daha sonra makalenin yayimlanmasinin
nasil engellendigi tizerine yazdigim ¢ok daha kisa
bir makalemi yayimlamak istemedi. Amerikan
Kimya Dernegi beni devletin yozlasmasimi konu
eden bir sempozyuma davet etmisti. Gidemedim.
Sempozyumu duzenleyen benden bir makale istedi
ve yolladigim makaleyi kabul etti. Sonra AKD
sempozyum kitabini yayimlamay: reddetti. Sem-
pozyum diizenleyicisi kitabi Amerikan Bilimsel
Ilerlemeler Birligi’nden yayimlamak istedi, onlar
da reddettiler.

Ethics and Behavior editorii durumdar haber-
dar olmug. Makalemi yayimlamay1 kabul etti. Ma-
kaleye ABIB’in editorlerinin ve hakemlerinin go-
ruslerini ve durumu agiklayan bir not yazdim. Ma-
kale bu ek yuiziinden Ethics and Behavior tarafin-

dan kabul edilmedi.

Idealizm aramryorum. Ouniine
gelen bilgiyi isleyebilen, olgu, algi,
goriis ve hava cwa arasmda ayrim
gozetebilen ve kwrk yilin basinda

da bir cift akilli laf edebilen genc-
ler arryorum.

Bazilart bu iilkede halka acik ozgiir tartisma-
nmn istenmedigine inanyyor, katiliyor musunuz?

Evet. ABD elestiriyi kodlamada ve marjinalles-
tirmede kendi yontemlerini gelistirdi ve ¢ogu za-
man dogrudan elestiri edepsizlik olarak gortldii.
Buna dair bir dolu belgem var.

Daha bu bir sey degil... Yale’in ‘provost’u or-
negin, Huntington davasiyla ilgili olarak bana acik
acik, kendi kendimizi sert elestirmeyelim diye yaz-
di. Acik soylenmis sozlerin bagi-
mun dstinde yeri var. Bu mektu-
bu kabul ediyorum. Hi¢ olmazsa
acik ve net. Hangi noktaya kadar
karsimizdakiyle kigisel disman
durumuna digmeden dosdogru
konusabiliriz ki? &



