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Nesin, bu kararla hiikiimetin ne yapmak iste-
digini anlamadigini séyledi ve “TUBA, &yle ¢ok et-
kili, ok parasi olan bir kurum da degil. 1ki secenek
var: Ya hikkiimet gercekten her kurumu giidimiine
almak istiyor ya da bu isler diinyada nasil yapilir,
200 yildir bilim akademileri nasil islemis bilmiyor-
lar. Yani ya fasizm ya da cehalet. Umarim ikincisi-
dir ve yanhstan tez zamanda donulir. Eger ikinci
secenek dogruysa, hitkiimete su tavsiyeyi vermek
isterim: Bilmiyorsan bir bilene danig.”

Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakani1 Nihat Ergiin,
Ekonomi Gazetecileri Dernegi (EGD)’nin yaptig
toplantida gelismelerle ilgili soyle konugsmustu:

“Kenarda kalmis her bilim adaminin fikri, bi-
limsel ¢alismasi onemlidir. Bir bilim adamu istedigi
kadar solcu, istedigi kadar sagci, istedigi kadar libe-
ral olsun, ne olursa olsun bilim yoluyla bu tlkeye
katabilecegi bir seyler varsa, onun 6nii alabildigine
aciktir. Bakin Halil Inalcik. Diinya capinda bilim
insani. Burada diglandigi tam anlagilamadigi icin
yillarca yurtdisinda bilim yapmak zorunda kald:.
Kemal Karpat, Serif Mardin bu isimler de sosyal bi-
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limlerde Turkiye’nin diinya ¢apindaki bilim adam-
lari. Ama biz bu bilim adamlarini belli dénemlerde
bu tilkenin digina gondermek, onlarin birikiminden
istifade etmemek gafletinde bulunduk.”

Nihat Ergiin’tin bu sozleri hangi kaynaga da-
yanarak ettiginizi bilmiyoruz; ancak yanlig bir kay-
naga dayandigi1 cok acik. Cunkd, burada diglandi-
gini, yillarca yurtdisinda bilim yapmak zorunda
kaldigini soyledigi Halil Inalcik, TUBA’nin seref
tyeleri arasinda bulunuyor, Akademi’nin diizenle-
digi strateji toplantilarma katiliyor ve TUBA Ya-
ymlar’ndan ¢ikmus kitaplari, makaleleri mevcut.

TUBA’nn hiikiimetin giidiimiine girmesi ile il-
gili karara yurtdisindan da tepki geldi. Dikkat ge-
ken tepkiler arasinda Science ve Nature dergisinde
yer alan makaleler var. Diinya Akademileri Insan
Haklar1 Uluslararasi Agyapisi tarafindan iiye aka-
demilere duyuru ve Agyapr’min Yirtitme Komitesi
tarafindan Recep Tayyip Erdogan’a mektup gon-
derildi ve bu mektupta yasanan gelismelerden de-
rin bir rahatsizlik duyuldugu aktarildi. 4

TUBA Tartismasi

12 Eylal 2011

TUBA’ya iliskin tartismay1 biliyorsunuz. (Bu
akademinin “Atatiirk Bilimler Akademisi” olarak
adlandirilmamis olmasini saglayanlara te-
sekkiir etmeyi unutmayalim. Sasirtici ama
olmus bir kere, aradan kagivermis!) TU-
BA, yani Turkiye Bilimler Akademisi, 27
Agustos 2011 tarihli Kanun Hitkminde
Kararname ile getirilen kurulusu -internet
sayfasindan aktariyorum- “diinyadaki
ozerk Bilim Akademileri gelenegine uyma-
dig1 gibi, gelismeden haberdar olan ulusla-
rarasi kurum ve kuruluslarca da kayg verici bir ge-
lisme olarak” degerlendiriyor.

TUBA Baskani Prof. Dr. Yiicel Kanpolat, bir ga-
zeteye yaptig1 actklamada, kurumun yeni haline ilig-
kin endigelerini soyle belirtmis: “Biitin diinyada
akademinin tyelerini akademi seger. Devlet secmez.
Ciddi akademilerde bu boyledir. Biz buna itiraz edi-
yoruz. Bagkanini da akademi seger. Devlet atamaz.
Biz bunun dogru olmadigini, bunun bizi yipratacagi-
ni goriiyoruz. Asil olarak itirazimiz bunadir. Biz ag-
zina baktigimiz insanlar tarafindan segilirsek onlarin
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aleyhinde veya onlar1 mutsuz edecek seyler soyleye-
bilir miyiz? Biz dogruyu sdylemek zorundayiz.”
Prof. Kanpolat’in bu agiklamasi sorunun-prob-
lemin oziine isaret ediyor. Gergekten de
“akademiler”, “o6zerkliklerine” hicbir bi-
¢imde dokunulmamasi gereken kurumlar-
dir. Yani diger “6zerk” kurumlara benze-
mez, “Ozerklikleri” farklidir.
Soz konusu kararname karsisinda TU-
BA yonetimi istifanin egigindedir. Bagkan
Kanpolat, yanhstan donilebilecegi umu-
duyla durumu Cumhurbagkani’na arz et-
mek istediklerini, ancak boyle bir goriisme icin he-
niiz olumlu cevap alamadiklarini da belirtiyor.
TUBA, kurulus yillarinda da tartigildig gibi bii-
yuk ¢ogunlugu “pozitif bilimler” diyebilecegimiz bi-
lim dallarindan tniversite hocalarina agik bir ku-
rum. Uyeleri arasinda eskilerin “begeri bilimler” ya
da daha dogru -yine eski- bir adlandirma ile “Moral
ve Politik Bilimler” ile mesgul olanlarin sayisi son
derece az. TUBA ile ilgili olarak “kararname” soru-
nuna girmeden bu tiye profiline iliskin bu goértnt-
miin problemli oldugunu disiindigimii belirtmek
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isterim. Bilimler (ve tabii olarak “bilim adamlar1”)
arasinda egsitsizlige neden olan bu uygulamadan ¢i-
kis yolu olarak da benim aklima Fransa’da oldugu
gibi birden ¢ok “akademi” olusturulmas: geliyor.
Pozitif-fiziki (artik ne ad verirseniz) bilimleri ve bi-
lim adamlarini toplayan bir akademinin yaninda,
beseri-sosyal bilimleri ve bilim adamlarini toplayan
bir ikinci akademi. Hatta bunlarin yaninda (yine
Fransa orneginde oldugu gibi) “glizel sanatlar” ve
edebiyat dallarinda mesgul olanlari toplayan iki
“akademi” daha... Boylece bizim tek akademimizde
karsimiza c¢ikan “hiyerarsi”nin ortadan kalkmasi...

“Akademi”de (de) bu “hiyerarsi”nin ortadan
kalkmasi, TUBA’nin arada sirada karsimiza ¢ikan
“kamuoyu duyurular1” baghg: altindaki cok tartig-
mali diistincelerinin de hic degilse azilmasi sonucu-
nu doguracaktir. Ornek mi?

Mesela bilimin 6nemine ve degerine iligkin
epeyce eski bir akademi duyurusunun Atatiirk’iin
“Ben manevi miras olarak hi¢bir ayet, hi¢cbir dog-
ma, hicbir donmus ve kaliplasmig kural birakmiyo-
rum. Benim manevi mirasim ilim ve akildir” sozle-
riyle baglamasi...

Haksiz miyim? Bir “Bilimler Akademisi”nin
bilimin 6nemi ve degeri hakkinda konusurken soz-
lerine bu atifla baslamasi normal midir? Tabii ki
normal degildir; “resmi ideolojiler”in kurucularina
yapilan bu ve benzer alintilar bize ister istemez
Sovyet Birligi’'nde Stalin doneminde yapilan atifla-
r1 hatirlatmiyor mu?

Bir baska 6rnek: TUBA’nin 2006’da yayimla-
dig1 “Bilimsel Diisiince Gergegi, Arama ve Ifade Et-
me Ozgiirligii, Ogretim Birligi Konusunda TUBA
Duyurusu”nda yer alan su satirlar:

“Ulkemizde bilimsel ve 6zgiir diisiince, kok-
tendinci akimlarin da tehdidi altindadir. Cumhuri-
yetimizin temel taslarindan olan ogretim birligi,
buytk bir hizla aginmaktadir. Demokrasinin, te-
mel hak ve ozgiirliklerin, 6zellikle de inang ve du-
stince Ozgurliginin olmazsa olmaz 6n kogulu
olan laiklik kavrami, adeta politik bir pazarlik ko-
nusu haline gelmistir.”

Insan sormadan edemiyor dogrusu: Siz de mi?

Oniimiizde duran bir “Bilimler Akademisi”
duyurusu mudur, yoksa medyada her giin kargimi-
za ¢ikan can sikic aciklamalardan birisi midir?

Bu ¢ercevede yillar 6nce TUBA nin Giince adli
yayininda yer verilmis bir konugsma metnini de ha-
tirhyorum. Hatirhyorum, ciinkii olay heniiz ¢ok

41

tazeyken hakkinda bir kogse yazisi yayimlamigtim.
Giince sayfalarini Halil Inalcik’in aldigr bir 6diil
dolayisiyla yaptigi konusma metnine agmisti. Inal-
cik, s6z konusu konugmasinda “buyiik tarih¢i”
kimliginden siyrilmis olarak “ategli bir kose yaza-
r1” gibi (degerli tarih¢i kusura bakmasin ama du-
rum aynen boyleydi) verip veristiriyordu... Konus-
ma, hatibin de belirttigi gibi su ana fikir etrafinda
orilmigti: “Tirkiye, diinya milletleri arasinda
yalniz bir tilkedir. Tarihten gelen dinmez bir husu-
metin daima hedefi olmustur, olmaktadir.” Konus-
manin ana fikrini 6grendikten sonra arkasinin na-
sil gelecegini kestirmek zor olmasa gerek!

Inalcik, konusmasinda su soruya da cevap ari-
yordu: “Avrupa’nin bugiine kadar Tiirk Devleti’ne
karst bu bakisi ve tutumu gercekten degismis mi-
dir? Yoksa eski zihniyet ve aligkanliklar, yeni ter-
tipler ortisu altinda devam mu ediyor?”

Inalcik’in kendi sorusuna cevabi:

“Bat1 bugiin de Turkiye’yi kendi politikalar:
cizgisinde yuriimeye zorlamak igin, etnik ayrilik¢i-
lar1 kigkirtmak, tipki Osmanli déneminde oldugu
gibi, miidahaleci, vesayetci, baski metotlarini bas-
ka bir kamuflaj altinda devam ettirmek pesindedir.
Bugiin ABD dahil Avrupa politikasi, Ermeni iddi-
alarini acikca desteklemiyor mu? Bir boliim vatan-
dasimiza sahip cikarak, disarida onlarin yikici or-
ganlarini himayeleri altinda tutmuyor mu? Onbin-
lerce vatandagimizin hayatina kasteden bir kisiyi
hapishanesinde ziyaret i¢cin daha din bir heyet
gondermedi mi? Bitiin bunlari, Islahat Fermani za-
manindaki gibi, Turkiye’nin Bati hukuku ve insan
haklar1 standartlarina uygun hale getirilmesi icin
yapmak gerektigine bizi inandirmak istiyor, anlas-
malar imzalatiyorlar... (...) Bugiin sézde Ermeni
davasi, Bati parlamentolarinda ayakta alkislarla
benimseniyorsa, bu sadece bize tarihi husumet psi-
kozunun asla 6lmedigini gostermektedir.”

Konusmanin yapildigi yillarda cevabin son
cumlesi i¢in -dayanamayip!- sunlar1 yazmigim:

Bir tarih¢inin Ermeni Meselesi’nden soz eder-
ken, sanki ¢okbilmis bir kose yazariymis gibi,
“sozde” takisini kullanmasi mazur gortilebilir mi?

Ve bu konugma -asil konumuza doéntiyoruz-
tuba.gov.tr adresinde oldugu gibi yer aliyordu.

Ne dersiniz, insan ister istemez “Amma da

akademi ama!” demiyor mu?
“TUBA tartismasi” konusuna yarin da devam

edelim. Ancak bitirmeden -ne olur ne olmaz diye-
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rek- su kuguk hatirlatmay1 yapmay: unutmadan:
TUBA’y1 yenileyen kararname tartisma gotiirmez

bicimde yanlistir ve diizeltilmesi gerekir.
13 Eylal 2011

“Akademiler” meselesini diinkii yazida kisaca
gozden gecirmistik. Son s6z olarak da TUBAya ye-
ni bir bicim vermek isteyen Kanun Hitkmiinde Ka-
rarname’nin tartisma gotiirmez bigimde yanlig ol-
dugunu ve diizeltilmesi gerektigini de belirtmigtim.

Yanlig ve dizeltilmesi gereken bir kararname
idi, ¢inkii “akademilerin 6zerkligi”ne -diger ozerk
kurumlardan farkli olarak- ayrica 6zen gosterilme-
si gerekiyordu.

TUBA’nin bugiinkii problemli yapisindan da
soz etmistim. Ozellikle de iiyelerinin ¢ok biiyiik bo-
lumiiniin “pozitif bilimler” olarak anilan bilimlerle
istigal edenler arasindan secilmis olmasina ve Aka-
demi’nin “kamuoyuna duyurular1” faslinda tizerine
vazife olmayan tartismalara girmesi dolayisiyla.

S6z konusu Kararname’ye matematik¢i Prof.
Ali Nesin de itiraz ediyor. Hem de agir bir dille.
“Huktmetin aldigi kararin Turkiye icin bir yizka-
rast oldugunu” vurgulayan Nesin, sozlerine soyle
devam etmis: “Bildigim kadariyla Mussolini’nin
Italyasi’nda benzer bir karar alinmist1.”

(Benzetmek gibi olmasin ama!) “bilim-devlet”
iligkisinde Nesin’in verdigi bu 6rnekten ¢ok once
Sovyetler Birligi'nde 40’h yillarda “proletaryanin
bilimi”ni ilan eden Lyssenko’yu hatirlamak gere-
kir. Lenin Tarimsal Bilimler Akademisi’nin 48-52
yillar1 arasinda biyoloji/ tarimsal bilim aragtirma-
larinin baginda olan Lyssenko, devletin bilim alani-
na miidahalesi konusunda bilim tarihinin bugiine
kadar gordiigii en dehsetengiz 6rnegi sergilemistir.

Bilim dinyaninin tizerine ¢oken bu kabusu
1948’de Stalin doneminin bir yetkilisi “Buiytik Sta-
lin’in, zamanimizin en biytik bilgininin adini bir
kere bile anmadan bilimden nasil s6z edebiliriz?”
sozleriyle 6zetliyordu.

Lyssenko olay1 hig stiphesiz bilimin resmi ideolo-
jinin bir aygiti olmasinin modern zamanlarda kargi-
lagilan en iyi 6rnegiydi. “Biyiik Stalin”in himayesin-
de yasanan bu maskaralik sadece Sovyetler Birli-
gi'nde degil, mesela Fransa’da da Fransiz Komiinist
Partisi’nin (FKP) hararetle savundugu bir “bilim po-
litikas1” idi. Lyssenko’nun o zamana kadar bilinen
“kaliim teorisini” (“Burjuvazinin Bilimi” olarak!)
reddeden goriigleri FKP’nin “Les Lettres francaises”
adli dergisinde yayimlanan bir roportajda “Biiyiik
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bir bilimsel olay” bashg: altinda yayimlaniyordu.

Stalinizmin bilime yoénelik bu ¢ikarmasinin
FKP’ye yakin bazi bilim adamlar tarafindan kinan-
masi gecikmedi. Partiye yakin olan unlt bilim ada-
mu1 Jacques Monod, bu olaydan sosyalizmin Sovyet-
ler Birligi’'nde distugi grotesk durumun delili ola-
rak soz ediyor, Jean Rostand, “Kromozomlari poli-
tiklestirmek guliingligi igine diismeyelim” diyordu.

Nigin hatirlatiyorum bu eski hikayeyi? Bu isin,
yani devletin “bilim diinyasi”na miidahale etmesi-
nin ne kadar sakincali ve dolayisiyla uzak durul-
masi gereken bir tavir oldugu gergegini destekle-
mek i¢in tabii ki...

TUBA’ya dénecek olursak: TUBA -son giinlerde
baz1 koselerde de hatirlatildigi gibi- “resmi ideolo-
ji”ye yakinhgini Serif Mardin’i tiyelige kabul etme-
yerek ispatlamig bir kurum. “Bilimler Akademisi”,
Mardin’in tyeligini “Vay sen misin Saidi Nursi cali-
san?” diyerek reddetmisti. Mardin, o giinlerde yap-
tg1 agiklamada “Benim igim toplumu belirleyen ol-
gularin arkasindaki diinyay: incelemek. Din de bu
olgularin en 6nemlisi. Dogal olarak ayni sey tarikat
ve cemaatler i¢in de gecerli. Turkiye’de Naksibendi-
ligi bilmeyen Tiirkiye’den bir sey anlamaz” diyordu.

Ama TUBA 1srarliyds; “Bu olgu da incelenmesin,
hatta olmasin!” der gibiydi. Ciinkii “din”, bilimlerin
uzerine egilecegi makbul olgular arasinda degildi.

Zamaninda konuya iligkin su yorumu yapmigim:
“Haddinden fazla ‘¢cocuk¢a’ bir tutum tabii ki... Ya-
ni sanki, bilim adaminin iltifat etmedigi olgular bili-
me konu edilmedigi muddetge ‘yok sayilabilir’ler!”

Serif Mardin’in konuya iligkin su sozlerini de
aktarayim: “Benim yaptigim calismayi, ‘Dincileri
koruyan bir tavir sergiliyor’ diye elestirenler oldu.
Halbuki Saidi Nursi sosyolojik bir ¢aligmadir.
Akademi dunyasinda bile bilimsel bir caligma boy-
le algilaniyorsa, sasirmanin geregi yok.”

Toparlayacak olursam: Lyssenko olay1 gibi Se-
rif Mardin’in TUBA’ya kabul edilmemesi de devle-
tin tek yol olarak gosterdigi “ideoloji”nin (her ne
ise) bilim diinyasina miidahalesinin ortaya ne tiir
giliing durumlar ¢gikardiginin 6rnekleridir. Dolay1-
siyla bu orneklerden ders alinmasi gerekir. Diger
devlet aygitlari gibi “Yirtitme” de sinirlarini bile-
cek. Bunun yaninda tabii ki, adinda “Akademi”
yazan kurumlar da titizlikle korumak zorunda ol-
duklar1 “6zerkliklerini” s6z konusu “ideolojiler”e
asla feda etmeyecek. ¢



